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1. Sztuka wojenna w okresie

przedbatorianskim

Typowo nowozytne elementy polskiej sztuki wojennej wystapity juz w
drugiej potowie XV stulecia, kiedy toczyla si¢ wojna trzynastoletnia z
Zakonem (1454 — 1466). Tu nalezy szuka¢ takiego przetomu w polskiej
wojskowosci jak wojny wloskie dla Zachodu, chociaz nowe rozwiazanie
nastapily tu w ograniczonym zakresie. Zastosowano tu przede wszystkim
nowaq organizacj¢ sit zbrojnych 1 rewolucyjne sposoby prowadzenia walki.
Przegrane starcie pospolitego ruszenia szlachty z zacigznymi wojskami
Krzyzakéw pod Chojnicami (16 wrzesien 1454) wykazato niezdolno$¢
zbieraniny do sprostania nowym warunkom pola walki. Mimo oczywiste;j
przewagi liczebnej 1 poczatkowym sukcesom, rycerstwo polskie uleglo
panice, co doprowadzitlo do klgski. Wojna manewrowa okazata sig
nieskutecznag. Pomimo pomocy bogatych miast pruskich, walka
przeciagata si¢, gdyz prowadzono ja nieudolnie. Wyniszczala tylko obie
strony. Pasywno$¢ wojny zostata przerwana dopiero 20 lutego 1460 roku,
kiedy armia polska oblegta Malbork. Byto to pierwsze regularne oblezenie
miasta w dziejach panstwa. Juz wtedy poczyniono odpowiednie prace
ziemne, a wigc: wykopano wokot Malborka réow, zrobiono palisade 1
umocnienia. Mieszczanie jednak si¢ zbuntowali 1 dobrowolnie oddali
miasto. Wyprawa w 1461 roku pospolitego ruszenia na Chojnice ponownie

wykazala jego niska warto§¢ bojowa. Od tego czasu Kazimierz
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Jagiellonczyk poczat werbowac¢ oddziaty zacigzne na wzor zachodni. Na
zaciag wytozyly pieniadze miasta pruskie. Na czele stanat Piotr Dunin,
murgrabia krakowski. Sily polskie liczace okoto 2000 ludzi starty si¢
wojskami Zakonu, ktére si¢ szacuje na okoto 2700 najemnikow, pod
Swieciem. Przed bitwa po stronie wojsk krolewskich stanat tabor,
uszykowany na wzor husycki. Miata go broni¢ piesza milicja gdanska. Po
lewej stronie wozOw rozmieszczono zaci¢zng piechote. Przed piechurami
w pierwszej linii stanegla jazda. 17 wrzesnia 1462 roku o swicie pojawili
si¢ Krzyzacy. Ich tabor byl rozlozony naprzeciwko polskiej piechoty. Na
lewo od wozoéw Zakon ustawil swe wojska piesze 1 konnice. Bitweg
rozpoczela szarza jazdy polskiej, ktora pobita kawalerie wroga. Wtedy
reszta armii Krzyzakoéw zaatakowata 1 poczeta spychac krolewska konnice,
odstaniajac swe prawe skrzydto. W tym momencie do akcji wkroczyta
polska piechota. Pod gradem pociskow z kusz armia Zakonu pomieszata
swe szyki. Niemniej cze$¢ tych sit uderzyta na krolewski tabor. Nie udato
si¢, bowiem przeciwnik zetknal si¢ z solidna obrong. Tymczasem do
kontrataku przeszia polska jazda 1 piechota. Konnica Zakonu wycofala sig,
pozostawiajac na polu bitwy swa piechotg i tabor. Sity te wkrotce ulegty,
odstaniajac sromotna klgske Krzyzakéw. Chcac wykorzysta¢ to Swietne
zwycigstwo, Dunin ruszyt latem 1463 na Gniew. Piechote przeprawit na
statkach. Od ladu poczyniono roboty ziemne, a od strony portu blokowatly
miasto okrety gdanskie. Flota oddana na stuzbe krolowi pobita statki

krzyzackie w Zatoce Swiezej, co spowodowalo, iz zatoga Gniewa si¢
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poddata. Oblegano takze inne twierdze krzyzackie. Wszystkie ulegaty
wojskom Rzeczpospolitej'.

Przedstawiony ten pokrotce opis wojny trzynastoletniej stanowi
doskonaly przyktad zmian, jakie zaszty w polskiej sztuce wojennej. O ile
w pierwszej fazie dzialan armia krolewska ponosita klgski, o tyle w drugie;j
— nastgpilo pasmo sukcesow. Przelomem stalo si¢ tu zastosowanie
oddziatow zacigznych. To witasnie dzigki najemnej piechocie mozna bylo
skutecznie oblegac¢ twierdze krzyzackie, wykonywac roboty inzynieryjne 1
stawi¢ czolo wrogiej armii. Warto tu tez zwrdci¢ uwage na zastosowanie
taboru. Wozy mogty sta¢ si¢ ruchoma twierdza na polu walki. Obsadzone
piechurami byly skutecznym or¢zem. Nawet zwykty obdz czgsto otaczano
taborem. ,,Trzeba wozy tak stoczy¢, jakoby mogt woz ku wozowi koto ku
kotu, tancuchy zewrze¢, i zarazem na potozeniu taki ob6oz okopac™. Tu
duzo do zrobienia mieli wtasnie piesi saperzy. Oboz taki byt trudny do
zdobycia. W razie ataku obroncy na wozach dysponowali niewielkimi
dziatkami, mocowanymi za pomoca duzej Sruby, obrotowymi
hakownicami oraz inna bronig miotajaca. Tabor taki sktadat si¢ przewaznie
z dwoch rzedow wozow, tj. skrajnych 1 picznych, a przestrzenie migdzy
nimi zamykano pawe¢zami. To samo tyczylo si¢ bram: ,,Pieszy u bram w
skrajnym rzedzie ze swemi wozy maja sta¢, a maja opatrowac a pilnowac,
tak we dwie, jako 1 w nocy, aby nikt ani z obozu, ani do obozu nie

wchodzit, ani wychodzil, az Hetmanowi opowiedza, co w tej rzeczy

'J. Sikorski, Zarys historii wojskowosci powszechnej do korica wieku XIX, Warszawa 1972, s. 283-290.

2 J. Tarnowski, Consilium rationis bellicae, wyd. naktadem Biblioteki Kornickiej Persburg 1879, s. Obozu ktadzenie, s. nlb.
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rozkaze czyni¢. A bramy wedle obyczaju pawezami zawiera¢ maja’’.
Technika ta wywodzita si¢ z Czech, gdzie po raz pierwszy zastosowali to z
powodzeniem husyci®. Pisze o tym Sarnicki: ,,Polacy a Czechowie
osobliwszy nalezli bo swoje obozy abo tabori wozmi obtaczaja wielgiemi
w ktorych znajdziesz dragi co jemi wozy winduja, znajdziesz liny co
zwiazuja...””

Klasycznym przyktadem zastosowania taboru do obrony byla bitwa
pod Obertynem z 22 sierpnia 1531 roku. W obliczu nadciagajacej armii
woloskiej, liczacej 17000 ludzi 1 50 dziat, polskie wojsko pod wodza
hetmana Tarnowskiego zdecydowato si¢ otoczy¢ wozami. Sity krolewskie
byly mniejsze, bo liczyly zaledwie okoto 6000 Zoiierzy, w tym 1200
piechoty. Artyleria natomiast sktadata si¢ z 12 dziat. Tabor ustawiono w
czworobok, tworzac dwie bramy. W srodku Tarnowski uszykowat swe
wojska 1 tak przyjat bitwe. Wotosi dlugo ostrzeliwali oboz, ale nie
zdecydowali si¢ na szturm. Hetman zmylit przeciwnika, odciagajac duze
sity przez jedna brame, gdy tymczasem reszta polskiej jazdy i piechoty
wyszta przez druga 1 zdobyla wszystkie dziata wroga. Wotosi wpadli w
panike i1 poczeli ucieka¢. Wtedy wojska krolewskie odcielty im odwrot, co
przyczynilo sie do sromotnej kleski przeciwnika®.

Tarnowski umieje¢tnie wyzyskal przewage, jaka dawata mu walka w

oparciu o tabory. Spetialo to podobna role jak ,hulaj-gorody” w armii

* Stanistawa Laskiego Wojewody Sieradzkiego prace naukowe i dyplomatyczne, wyd. z r¢kopisow muzeum wilenskiego z przedmowa
Mikotaja Malinowskiego oraz dodatkiem dziet Jana Tarnowskiego z jedynego egzemplarza biblioteki kornickiej, Wilno 1864, s. 244.

* 0. Laskowski, Odrebnosé staropolskiej sztuki wojennej, Warszawa 1935, s. 27.

3 Cyt. za: J. Sikorski, ,, Ksiegi hetmariskie” Stanistawa Sarnickiego, [w:] ,,Studia i Materiaty do Historii wojskowos$ci”, t.12, cz.1, Warszawa
1967, s. 25.

®J. Sikorski, Zarys..., s. 296-298; zob. Biblioteka Narodowa (dalej: BN), nr 6608 (mf 23284), k. 10.
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Panstwa Moskiewskiego. Zza nich mozna bylo przeprowadzi¢ atak, a w
razie niepowodzenia gwarantowaly bezpieczne schronienie. Swe
doswiadczenia hetman zawarl w dziele ,,Consilium rationis bellicae”.
Wojsko uzyte w wyprawie obertynskiej miato charakter zaci¢zny, stad
obserwowana karnosc¢ 1 skutecznosc.

Chcac przeanalizowa¢ dziatania wojenne pod katem roli artylerii
nalezy powiedzie¢, iz w wojnie trzynastoletniej obecnos¢ dzial nie miata
decydujacego znaczenia. Poza tym polski sprzet juz na poczatku batalii
dostat si¢ w rece Zakonu. Jednakze podczas oblezenia Malborka zrddia
moOwia nam o ostrzeliwaniu miasta pociskami zapalajacymi. Tu takze po
raz pierwszy pojawily si¢ dwie linie okopdw, tzn. cyrkumwalacja i
kontrwalacja’.

Wigksza role artyleria polska odegrata juz w bitwie pod Orsza z 8
wrzesnia 1514 roku. Dowodzacy armia krolewska hetman Ostrogski do
walki z Moskwa uszykowal swe oddzialy na sposob zwany ,starym
urzadzeniem polskim”. Miedzy dwoma hufcami czelnymi jazdy litewskiej
1 polskiej umiescit czg¢$¢ swojej zaciezne] piechoty. Za hufcami czelnymi
byty dwa hufce walne jazdy, tez litewskiej 1 polskiej. Na prawo 1 na lewo
staly po trzy hufy positkowe, ztozone z lekkiej konnicy litewskiej 1
polskiej. Byl to wiec szyk jazdy, a piechota 1 artyleria stanowila tylko
dodatek. Jednak walka dowiodta czego$ innego. Kiedy bowiem za jazda
polska rzucita si¢ konnica moskiewska, dostala si¢ pod ogien dzial i

rusznic ukrytej w lesie piechoty. Wywolato to poploch wroga 1 jego

" T.M. Nowak, J. Wimmer, Historia oreza polskiego (963-1795),Warszawa 1981, s. 255.
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dezorganizacje. Dzieta dokonczylta szarza krolewskiej kawalerii®. Gdyby
nie piechota i jej ogien, bitwa to zostataby przegrana.

,Die polonische Kriegskunst wiederum lernete im Verlauf der Kriege
gegen die Ordenspritter von den Husiten kampf weise gegen den Tross und
seine Behandlung im feldzug kennen; die Kampfe gegen die Tataren
brachten die Anpassung der Schlachtordnung der Reiterei an die
Uberraschungstaktik der Tataren. Mit dieser Taktik kam in der polonischen
Kriegskunst das Zusammenwirken von leichter und schwerer Reiterei auf,
die Vorbereitung des Entscheidungsmoments der Schlacht durch eine
entschlossene Attacke der schweren Lanzenreiterei. Die erste deutkiche
Ankiindigung dieser Taktik war die Attacke der plonischen Reiterei unter
Kobylanski auf die Tataren und Livlander in der Schlacht bei Pobojsko an
der Swigta.”® Zmieniata si¢ tez i jazda, a dokonywato si¢ to glownie za
sprawa walk z Tatarami.

Opisywane przeze mnie dzialania wojenne miaty najwigkszy wplyw na
przedbatorianska polska wojskowos¢. Mamy tu zastosowanie wielu
elementow, ktére juz naleza do nowozytnej sztuki wojennej. Tradycyjne
zasady walki musiaty wchiona¢ nowe rozwiazania. Widzimy zatem, ze
ogien z dzial i1 rgcznej broni palnej przyczynit si¢ do zwycigstwa
Rzeczpospolitej w walkach z Krzyzakami w latach 1519 — 1520, podczas
wyprawy obertyfiskiej oraz w kampanii siewierskiej z 1535 roku'®. W XVI

wielu mamy zatem juz znaczaca skutecznos¢ polskiej artylerii 1 innej broni

8J. Sikorski, Zarys..., s. 294-296.

® S.M. Kuczynski, Die Kriege zwischen Polen und dem deutschen Ritterorden in der ersten Hilfte des 15. Jh. (iibersetzt von Brunon
Heinrich), [w:] Historia militaris polonica, Warszawa 1974, s. 44.

' H. Kotarski, Wojsko polsko-litewskie podczas wojny inflanckiej 1579-1582, [w:] ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, t. 16, cz. 2,

warszawa 1970, s. 96.
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palnej, ktéra mogta nawet decydowac¢ o losach walk. Dowddcy dos¢
wczesnie to dostrzegli 1 musieli dostosowac¢ swe szyki do obecnosci nowej
broni. Piechot¢ 1 dziala umieszczano przed czotem catego szyku
bojowego, czasem tez ostaniano nig boki ,,starego urzadzenia polskiego”
lub obsadzano tabor (bitwa pod Obertynem). Zarowno wigc oddzialy
piesze jak 1 artyleria de facto stanowity odrgbne czgsci uszykowania, ktore
zostato opracowane wylacznie dla jazdy. Jednak z uptywem czasu obie te
dziedziny wojskowosci zostaly ,,wplecione” w ,,stare urzadzenie polskie™ 1
pierwsza linia uszykowania wygladata nastepujaco: w centrum stat
oczywiscie huf czelny, a po jego obu stronach — zgrupowania piechoty,
potem stanowiska dzial, a nastepnie ,siekane” hufy positkowe.
Automatycznie tez wzrosta odleglo§¢ miedzy pozostatymi hufcami
,,siekanymi” (czyli czarnym i stracenica) w linii poziomej'. Taki stan
uszykowania byt w catym XVI stuleciu, chociaz podlegat pewnym
modyfikacjom. Ich celem bylo dostosowanie ,starego urzadzenia

polskiego” do danego pola walki, a wigc dokonywano ich czasowo.

"' T.M. Nowak, J. Wimmer, Historia oreza..., s. 290; M. Kukiel, Zarys historii wojskowosci w Polsce, Krakow 1987, s. 48.

12
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2. Wojna z Gdanskiem

a/ bitwa pod Lubieszowem 17 kwietnia 1577roku

Batory otrzymat konflikt z Gdanskiem niejako w spadku po ostatnim
Jagiellonie. Krol Stefan chcac dba¢ o swoj wizerunek, musiat za wszelka
ceng ztamac¢ opdr mieszczan, ktorzy w zaden sposob nie chcieli uzna¢ jego
zwierzchnosci. Nowy wiladca byt goracym zwolennikiem pokojowego
rozwiazania sporu. Zwiazane to bylo 2z niepewna sytuacja
mi¢dzynarodowq i z planami samego monarchy, ktorego pochtaniaty inne
sprawy, a mianowicie rodzinny Siedmiogrdéd. Wojna z Gdanskiem wigc nie
byta Batoremu do niczego potrzebna. Ucierpie¢ mogt tylko prestiz, ale to
mozna bylto zatatwi¢ negocjacjami. Tego wigec w pierwszym rz¢dzie
chwycit krol Stefan.

Aby by¢ blizej teatru wydarzen, Batory we wrzesniu 1576 roku przybyt
do Malborka, bezzwlocznie wystat do Gdanska misje pojednawcza, w
sktad ktore; wchodzili migdzy innymi Stanistaw Kostka, biskup
chetminski, oraz Jan ze Stluzewa, wojewoda brzeski. Wczesniej juz od
Batorego w tym celu wyszto poselstwo Andrzeja Zborowskiego. Obie
inicjatywy zakonczyly si¢ fiaskiem. Gdansk zamiast uktadac si¢ z krolem,
poczal wzmacnia¢ okopy 1 zacigga¢ obcych zolnierzy. Dzialo si¢ to
,wbrew prawom koronnym 1 ziem pruskich”, gdyz konstytucje

Karnkowskiego zabranialy tego czyni¢ bez pozwolenia wladcy. Bylo to

13
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jawne zlekcewazenie krakowskiego tronu. Naltozenie wigc na miasto
banicji stato si¢ konieczno$cia, a nastapito to 24 wrzesnia. Juz w tym
czasie przystapiono do pierwszych krokéw wojennych: ,,Zdobyte byly
okopy, ktéore pod samym Tczewem zatozyli byli Gdanszczanie 1
zolnierzem miejskim osadzili. Zulawe tez mniejsza, do Gdanszczan
nalezaca, i na niej Grzebieh zabrano, gdzie krol dni kilka si¢ zatrzymat™ ',
Byly to oznaki zmiany podej$cia Batorego do buntowniczego miasta.
Kiedy pertraktacje nic nie daja, krol oburzony mowi o przewinieniach
Gdanska, ,,ktore sna¢ juz z wielkim obelzeniem naszym i korony naszej
wszej byly 1 zrozumieliSmy, zeSmy wigcej czynili, nizeSmy byli powinni,
anizeli oni tego godni byli. Nie zdato nam si¢ dalej z nimi w zadne traktaty

wdawaé, ale co innego przedsiewziaé’".

Krol Stefan przewidywat
regularng wojng¢. Monarcha miat juz tego catkowita pewnos¢, gdy
mieszczanie odrzucili ,,kondycje”, wzywajace do odprawienia wojska 1
zlozenia przysiegi na wierno$¢'.

Wojna zatem zblizala si¢ wielkimi krokami, a skarb Rzeczpospolite;
swiecit pustka. Od 1573 roku do 1576, w czasie zawirowan zwigzanych z
obsadg tronu, nie uchwalono ani jednego poboru. Jedyne srodki na wojsko
to kwarta, ale ja przeznaczano na obrong granic ukrainskich. Chcac
uzyska¢ fundusze na przyszte dziatania zbrojne, krol musiat zaciaga¢ dlugi

pod zastaw, zamozni rotmistrze optacali swoich Zolnierzy z wlasnej

kieszeni, a potem chcieli zwrotu tych kosztow z krélewskiego skarbu.

12 J. Chrzceiciel Albertrandy, Panowanie Henryka Walezyusza i Stefana Batorego Krélow Polskich, wyjete z rekopisow..., z dolqczeniem
pamietnikow odnoszqcych sie do Stefana Batorego, wyd. K.J. Turowski, Krakéw 1861, s. 100-103.

1 Cyt. za: J. Besala, Stefan Batory, Warszawa 1992, s. 183.

'*J. Chrzciciel Albertrandy, dz. cyt., s. 103-104.
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Skarbiec nadworny byt lepiej zaopatrzony, ale 1 tu panowato rozprzezenie.
Do tego pozostawaly jeszcze dlugi po Zygmuncie Auguscie, ktore Batory
zobowiazatl si¢ pokry¢ na sejmie w grudniu 1575 roku. Klopoty z
finansowa anarchia zakonczyly si¢ dopiero w styczniu 1576 roku na
zjezdzie w Andrzejowie (Jedrzejowie), kiedy to uchwalono pobdr ogolny
na oddzialy zaciezne'. Stefan Batory w liScie do Mikotaja Radziwilta
pisze o sytuacji w roku 1576. Wspomina o zagrozeniu ze strony cesarza
Maksymiliana. Wypowiada si¢ tez z rozzaleniem o sejmie w
Andrzejowie'.

Komplikowata si¢ roéwniez sytuacji w Inflantach, bowiem wygasal
rozejm litewsko-moskiewski. W obliczu konfliktu z Gdanskiem 1
zagrozenia ze strony Tataréw wyslany przez Batorego list do stanow Litwy
nic nie dat'’. Ze wzgledu na mozliwa wojne z carem wojska litewskie nie
wziely udziatu w rozprawie z Gdanskiem, gdyz musiaty broni¢ granic
swych ziem przed ewentualng inwazja Moskali'®. Nie przewidywano na
razie krokow ofensywnych ze strony Rzeczpospolitej. Wojna z carem nie
wchodzita w tym czasie w rachubg, totez Batory wystat do Moskwy
poselstwo pokojowe, ktore miato przedtuzy¢ stan wzglednego spokoju.
Polska nie byla w stanie prowadzi¢ wojny na dwa fronty. Jednak

niebezpieczenstwo takiego stanu byto realne 1 krol musial si¢ spieszy¢, bo

15 Skarbowos¢ w Polsce i jej dzieje za Stefana Batorego, przedstawit A. Pawinski, Zrodta Dziejowe, t. 8, Warszawa 1881, s. 315-317.

'® AGAD, Archiwum Radziwittow (dalej: AR), dz. 111, kop. 3, k. 3-4.

" AGAD, Summariusz Metryki W.X. Litewskiego (dalej: SMWXL), t. VI, s. 30; Wlodarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego po otrzymaniu
przywilejow w roku 1568 od Zygmunta Augusta w trakcie poinocnej wojny siedmioletniej (1563-1570) (AGAD, AR, dz. II, mf A-22012, k. 1-5). To
spowodowalo, ze nobilltas litewska byla bardziej sktonna poprze¢ plany wojenne Zygmunta Augusta. Czuli si¢ wigc pewnie wobec zakusow
krolewskich na wzmocnienie wtadzy czy bezposrednie wcielenie do Korony, czym kazdy wiladca na krakowskim tronie mogt szantazowac. W
przypadku Batorego wigc by¢ moze tylko kolejny przywilej wymusitby pomoc Litwy w wojnie z Gdanskiem.

'8 W. Miller, Pamietniki do panowania Stefana Batorego..., przethumaczyt J.J. Lipnicki, Poznan 1840, s. 6.
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czas dziatatl na jego niekorzys$¢. Negocjacje krolewskich wystannikow z
Moskalami doprowadzity do tego, ze bezposrednio stan zagrozenia udato
si¢ jako tako zazegna¢, Jednak niepewnos¢ ciagle wisiala nad potnocno-
wschodnia granica Rzeczpospolite;.

Baza, z ktérej mial dziata¢ Batory przeciw miastu, buntujacemu si¢
wobec wiladzy krolewskiej, stat si¢ Malbork. Tu mieszkancy byli
przychylni panujacemu z krakowskiego tronu liczac, ze przez to osiagna
korzys$ci handlowe kosztem Gdanska.

Stosunki migdzy obu miastami nie byly dobre od lat. Spor
gdanszczanie takze prowadzili z Elblagiem 1 Toruniem. Takze 1 inne
osrodki nadmorskie wydawaty si¢ zdradza¢ nieche¢ do Gdanska, a zatem
gdanszczanie de facto zostali poddani catkowitej izolacji. Monarcha mogt
spodziewac¢ si¢ pomocy od tych wszystkich miast, bowiem silna pozycja
gdanszczan nie byla nikomu na reke. Inne porty obawialy si¢ calkowitej
monopolizacji handlu morskiego ptodami z Rzeczpospolitej, do ktorej
niewatpliwie dazyt Gdansk. Silna pozycja taczyla si¢ zawsze =z
potencjalem ludno$ciowym danego osrodka, stad warto si¢ temu przyjrzec
blizej. Robert 1. Frost pisze: ,,Moreover, despite the common perception
that eastern Europe was poorly-urbanised, by the end of the sixteenth
century Poland-Lithuania had more large cities than many European states:
Danzing [Gdansk — T.Z.], whose population reached 50000 by 1600, was
wealthy and populous by any contemporary standard, but if Cracow
(22000), Lwoéw (20000), Poznan (18 — 20000), Elbing [Elblag — T.Z.]
(15000), Thorn [Torun — T.Z] (2000), Warsaw (10 — 12000) and Wilno
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(14000) were not particularly large on the European scale, they were still
substantial urban centres, and were growing in the early seventeenth

century””,

Chociaz to, co napisat Frost, dotyczy czasoOw troche
pOzniejszych, to jednak pewne ogolne fakty mozemy odnies¢ i1 do lat, w
ktorych miala si¢ toczy¢ wojna z Gdanskiem. Widzimy wyraznie, iz
angielski badacz wyroznia owy Danzing sposrdd innych miast
Rzeczpospolitej. Podkresla jego bogactwo i liczbg ludnosci, ktora miata do
roku 1600 osiagna¢ 50000. Warto tu przypomnie¢, ze w koncu XV wieku
miasto to liczyto tylko 30000 mieszkahcow, a wigc mamy przez nieco
ponad sto lat przyrost okoto 20000, czyli tyle, ile miat wtedy Lwow czy
Poznan. Tymczasem stolica panstwa mogla poszczyci¢ si¢ niewiele
wigksza populacja. Zas Elblag 1 Torun, czyli konkurencyjne porty, miaty
jedynie po kilkanascie tysiecy ludzi, a zatem ich potencjal ekonomiczny
byt tez duzo mniejszy. Miasta te, nawet gdyby polaczyly swe sily, nie
bylyby w stanie ztamac¢ potegi Gdanska, wigc kroki wojenne Batorego
przeciw buntownikom musiaty znalez¢ tu uznanie.

Po rozbiciu wojsk miejskich Gdanska w 1576 roku polski wladca
wyjechat w glab kraju, aby przygotowac solidng wyprawe na przyszly rok.
Zdawat sobie z tego sprawe, iz ze skromnymi sitami, jakie posiadal z soba,
nic nie osiagnie. Potyczki na terenie posiadtosci Gdanska z miejskimi
zolierzami nie mogly nic zmieni¢ w losie calej kampanii wojenne;.
Potrzebne byty liczne wojska, ztozone z rot piechoty zacigznej 1 cigzka
artyleria. Na zorganizowanie tego trzeba byto czasu. Zima zapowiadata si¢

zatem pracowita. W tym czasie czg$S¢ krolewskich zolnierzy pilnowata

19 R 1. Frost, The Northern Wars, London, 2000, s. 8.
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zbuntowanego miasta. W okolicach Gdanska znajdowaty si¢ dwa oddziaty:
hetmana nadwornego Jana Zborowskiego pod Tczewem 1 Ernesta Weyhera
(Wejhera) pod Puckiem. Wojska obu dowodcow razem miaty liczy¢ okoto
3000 jazdy i 2300 piechoty®. Jan Chrzciciel Albertrandy pisze: ,,Odestat
byt wprawdzie krél jeszcze z Warszawy Wegréw swoich do ojczyzny,
zachowal jednak mato co piechoty wegierskiej, do ktére; nieco
przytaczywszy, 1 nadworng jazd¢ swoja, do dwoch tysiecy wynoszaca, to
szczupte wojsko, ledwie trzy tysiace rycerstwa sktadajace, pod
dowddztwem Jana Zborowskiego kasztelana gnieznienskiego w Tczewie

zostawil, aby stamtad mial oko na Gdanszczan obroty™?!

. Weyher podlegat
oficjalnie Zborowskiemu, lecz de facto byl calkowicie samodzielnym
dowddca, a wymuszone to zostato niejako przez duza odlegtos¢ migdzy
nimi, ktdra ocenia sie na 100 kilometrow?. Warto zwroci¢ uwage, iz w
sitach polskich Zborowskiego 1 Weyhera znaczny procent stanowila
piechota. Jej liczba prawie dorownywata liczbie jazdy, co nalezy uzna¢ za
ewenement.

Sity krolewskie byly stosunkowo szczuple, poniewaz ich obecnosé
wywolata skutek zupethie odwrotny od zamierzonego. Przeciwnika wcale
nie przestraszyly, a wrecz sprowokowaly do podjgcia przezen akeji
zaczepnej. Pisze o tym naoczny swiadek tych wydarzen, Bartosz Paprocki:
W dzien Wielkanocy, wedle spraw 1 szpiegow, o godzinie Osmej na

potzegarzu Hans Koln, hetman gdanski, tym umystem z miasta Gdanska

2 J. Wimmer, Historia piechoty polskiej do roku 1864, Warszawa 1978, s. 136; por. T. Korzon, Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce. Epoka
przedrozbiorowa, t. 2, Krakow 1912, s. 13.

21 J. Chrzciciel Albertrandy, dz. cyt., s. 104.

2 J. Wimmer, dz. cyt., s. 136.
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chciat wyni§¢, aby ludzie krola polskiego, nad ktorymi byl starszym
Zborowski, wzgardzajac mate wojsko, nie tylko porazil, ale tak start 1 do
wigzienia pobral, ku wiecznej hanbie narodowi polskiemu, aby si¢ juz
nigdy kusi¢ nie $mieli o nardd niemiecki, a zaraz ten lud pogromiwszy, juz
umyslit ziemig pladrowac, wsi 1 miasta krolewskie pustoszy¢, a najwigce;j
Tczew, w ktorym lezat ten hetman [Zborowski — T.Z.] ze dwiema tysigcy

ludzi dworu krolewskiego™*

. Autor tej relacji wyraznie wskazuje na
powod ataku niemieckiego kondotiera Hansa Kolna (Jana Kolonskiego).
Doswiadczony zotnierz, jakim z pewnoscia byt dowddca wojsk gdanskich,
postanowit wykorzysta¢ swa przewage liczebna, zanim Batory sprowadzi
positki. Pod wzgledem taktycznym postgpowanie to byto shluszne.
Wszystko wskazywalo na to, iz nic nie moze odebra¢ zwycigstwa
gdanszczanom.

Wojska Hansa Kolna z powodu naglego pogorszenia pogody wyszty z
miasta dopiero czwartego dnia od momentu zaplanowania akcji. W gore
rzeki, przeciw Tczewowi wyprawiano cztery statki, a mianowicie ,,dwa
szyfy 1 dwie pincie”. Wszystkie ,,dobrze strzelba naladowane i ludzmi
osadzone”*. Flotylla ta miala na pokladzie okoto 220 strzelcow?, ktorzy
jeszcze zwigkszali przewage gdanszczan. Pinka byla matym okretem o
niewielkim zanurzeniu, co umozliwiato jej ptywanie nawet w rzekach. We

flocie gdanskiej uzywana byta od roku 1450. Na jej uzbrojenie sktadaty si¢
lekkie dziata 8 — 9 funtowe. Zaloga liczyta 40 ludzi*®. Trudno jest jednak

3 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K.J. Turowski, Krakow 1858, s. 148.

* Tamze, s. 149; por. R. Hejdensztejn, Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do roku 1594 ksiqg XII, z taciny przettumaczyt M.
Gliszezynski, t. 1, Petersburg 1857, s. 268, Autor mowi tu szesciu statkach.

2 T.M. Nowak, J. Wimmer, Historia oreza..., s. 307.

% Encyklopedia techniki wojskowej, Warszawa 1987, s. 483, pod hastem: ,,pinka”.
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ustali¢, co kryje sie pod nazwa ,,szyfy”’. Najprawdopodobniej nie chodzi tu
o konkretny typ okr¢tu, a jedynie o nazwe ogo6lna, pochodzaca z jezyka
niemieckiego®’. Zwazywszy na liczbe przewozonych zolnierzy, nalezy
sadzi¢, iz byly to jednostki duze. Trudno tez co$ powiedzie¢ o sile ognia
ich poktadowej artylerii.

Okrety miaty za zadanie ostrzela¢ Tczew, za$ zolnierze byli gotowi
spladrowa¢ okolice. Zagrozone byly Nowe, Gniew 1 Stargard. Armia
Gdanska dobrze zostala zaopatrzone w potrzebne ku temu S$rodki®®.
Natomiast oddziaty miejskie idace ladem zamierzaly rozbi¢ zgrupowanie
wojsk Zborowskiego, ktore oddalone bylo od sit Weyhera wiele
kilometréw. Weyher pilnowat wybrzeza i nie byl w stanie udzieli¢ pomocy
hetmanowi nadwornemu. Przeciwnik doskonale zostat o tym
poinformowany 1 dlatego chcial t¢ dogodna dla siebie sytuacje
wykorzysta¢. Cala akcja ze strony Gdanska byla zatem skrupulatnie
zaplanowana.

Paprocki podaje w cytowanym wyzej tekscie, iz Zborowski stat pod
Tczewem ,,ze dwiema tysigcy ludzi dworu krolewskiego”. Cate sity byly
wigksze, poniewaz z koncowego spisu wynika, iz jazda liczyta ponad 1300
koni, a piechota — okolo 1000 ,,drabow”®. Do tego Zborowski posiadat

9930

,,mate dwie polne dzialce, a hakownic dwadziescia i osm™”". Wiadomo jest

2 Wypisy Zrédlowe do historii polskiej sztuki wojennej, z. 5, Polska sztuka wojenna w latach 1563-1647, oprac. Z. Spieralski, J. Wimmer,
Warszawa 1961, s. 66.

# J. Chrzciciel Albertrandy, dz. cyt., 109-110.

¥ B. Paprocki, dz. cyt., s. 153-154; por. Stefan Batory pod Gdanskiem 1576-1577, wyd. A. Pawinski, Zrédla Dziejowe, t. 3, Warszawa 1877,
s. 21; ,,Apr. 17 Krol Stefan przez Jana Zborowskiego Hetmana Polnego porazil Gdanszczany u Lubieszowskiego Jeziora, ktorych byto wiecej niz
1200, a Polakow z Wegrami i huzarami 1192, Kozakow 215, piechoty 680, ktorzy w Czczewie obozem stali”, Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego
(dalej: BUW), nr 2012 (14948), k. 41.

3 B. Paprocki, dz. cyt., s. 150; W literaturze przedmiotu jest tez mowa o 27 hakownicach.
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tez, 1z wraz ze stu ,,drabami” zostawit do obrony Tczewa cztery dziata i
,,miasteczko opatrzy¢ kazal'. Przeciw silom Rzeczpospolitej Hans Koln
poprowadzit okoto 3100 lancknechtow 1 okoto 400 zaci¢znych rajtardw,
400 konnych innych typow oraz kilka tysigcy pieszej milicji. Z cigzkiej
broni palnej gdanszczanie posiadali 7 dzial 1 30 hakownic zamontowanych

na wozach*. Dziata byly nastepujacych typow:™

kwaterslanga — 4 sztuki
podwojny falkonet — 1 sztuka

mozdzierz (kot) — 2 sztuki

Porownujac wojska obu przeciwnikéw mozemy zauwazy¢, iz Polacy
mieli wigcej jazdy, a znacznie mniej piechoty. Co prawda uzbrojeni piesi
mieszczanie posiadali raczej niska wartoS¢ bojowa, ale ich obecnos¢
mogla dziata¢ negatywnie na morale ludzi Zborowskiego z racji duzej
liczebnos$ci. Nawet zaci¢zna piechota niemiecka byta trzy razy liczniejsza.
Poza tym zwarty czworobok tego rodzaju piechuré6w charakteryzowal si¢
duza odpornoscia na uderzenie konnicy, a to stanowilo zawsze atut
polskiej armii w bitwach. Taktyka ta wigc nie mogta by¢ stosowana przez

hetmana nadwornego.

"Sztuka wojenna czasow Stefana Batorego, Tom IV"

3! Tamze, s. 149; R. Hejdensztejn, dz. cyt., t. 1, s. 268.
32 J. Wimmer, dz. cyt., s. 136.
33 Stefan Batory pod Gdanskiem..., s. 21.
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