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Od autorek

Ksigzka ta powstata jako wynik kilkuletnich badan prowadzonych przez
autorki w ramach rozmaitych projektow badawczych, prac dydaktycz-
nych, a takze przy okazji prywatnych aktywnosci. Pierwszy etap eks-
tensywny wigzal si¢ z dlugoletnimi kontaktami jednej z autorek (Ewa
Nowicka) z gorczanska wsig Ochotnicg i jej mieszkancami. Byly to po-
wtarzajace si¢ co roku wyjazdy o charakterze wypoczynkowym, tury-
stycznym, ktore daly poczatek rozwijajacym sie w czasie, dtugoletnim
bliskim znajomos$ciom i przyjazniom z wieloma mieszkancami Ochot-
nicy Gérnej. Wazny etap zdobywania informacji stanowilo zintensyfiko-
wane badanie prowadzone przez grupe studentéw Instytutu Socjologii
Uniwersytetu Warszawskiego w ramach seminarium badawczego, kiero-
wanego przez Ewe Nowicka i Michata Kowalskiego w roku akademickim
2006-2007. W trakcie seminarium przeprowadzono projekt badawczy,
dotyczacy lokalnej $wiadomosci kulturowej mieszkancow Ochotnicy
— wybranej do badania wsi podhalanskiej. Czescia tego projektu byly
przeprowadzone w styczniu 2007 roku badania terenowe w Ochotni-
cy Gornej. Ich owocem bylo ponad 20 wywiadéw z mieszkancami wsi,
wykorzystanych w niniejszym opracowaniu. Zadaniem seminarium,
ktorego skfadnikiem byl wyjazd terenowy, byto nauczenie uczestnikow
przeprowadzenia calego procesu badania antropologicznego od chwi-
li jego zaprojektowania, poprzez przygotowanie narzedzi badawczych
i przeprowadzenie badania w terenie, oraz interpretacji zgromadzonych
danych, w tym wiedzy zaczerpnigtej z literatury przedmiotu, materia-
téw zamieszczonych w Internecie oraz innych dokumentéw. W obrebie



badania terenowego zawsze oprocz wywiaddw pojawia sie obserwacja,
ktorej wnikliwo$¢ i bogactwo interpretacji zalezy od doswiadczenia
i opanowania umiejetnosci dostrzegania elementdw istotnych dla prze-
prowadzanych badan.

W nastepnych latach obie autorki ksiazki wspoélnie i pojedynczo
prowadzily dodatkowe badania. Ostatnie lata przyniosty kilka zapisow
pogtebionych obserwacji, a takze nowe znajomosci i wywiady przepro-
wadzone wsrod ochotnickiej inteligencji. Obserwacja uczestniczaca do-
tyczyla rozlicznych lokalnych uroczystosci koscielnych: obrzedow zwia-
zanych z odpustem w ochotnickim kosciele w dniu 15 sierpnia, mszy
rocznicowych zwigzanych z pobytem ks. Karola Wojtyly na polanie Skat-
ka w gérnej czesci potoku' Jamne, spotkania optatkowego lokalnego od-
dzialu Zwigzku Podhalan, obrzedéw zwigzanych z ,,Koledg” i obchoda-
mi Nowego Roku oraz Wielkanocy. Ponadto uczestniczaca obserwacja
towarzyszyla pobytom na ,Watrze Ochotnickiej” i ,,Spotkaniach z Gor-
cami” na polanie Krzemieniok w Jamnem.

Réwnoczesnie w latach 2008-2010 realizowany byl grant Minister-
stwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego ,Wolosi we wspdlczesnej Europie -
budowanie wspdlnoty poprzez wyznaczanie granic etnicznych”, poswie-
cony kulturze woloskiej, ktérego wyniki dostarczyly szerokiego pogladu
na obecng réznorodnos¢ kulturows i spoteczng zbiorowosci wywodza-
cych si¢ z jednego pnia batkanskiego. W roku 2009 za$ zrealizowano
projekt ,Nowa etniczno$¢ — przypadek Zwigzku Podhalan”, finansowany
przez Wydzial Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego, ktéry
umozliwil autorkom przeprowadzenie pogtebionych obserwacji w ciagu
trzech odston uroczystego Nadzwyczajnego Zjazdu Zwigzku Podhalan,
odbywajacego si¢ w trzech réznych miejscach (Zakopane, Rajcza, Nowy
Targ) z okazji 105. rocznicy zalozenia Towarzystwa Zwiazku Gorali,
90-lecia Zwigzku Podhalan i 80-lecia Zwigzku Podhalan w Péinocnej
Ameryce. Obserwacja przeprowadzona zostata w Zakopanem (19 kwiet-
nia 2009 r.), w Rajczy (5 lipca 2009 r.) oraz w Nowym Targu (8 listopa-
da 2009 r.). Miejscowosci te reprezentowaly trzy najwazniejsze centra
kultury goéralskiej i staraly si¢ zwrdci¢ na siebie uwage wladz lokalnych

! Osiedla rozciggajace si¢ wzdtuz doptywoéw rzeki Ochotnica nazywane sg potoka-
mi i dzielg nazwy ze strumieniami, nad ktérymi leza.

2 Numer grantu badawczego: N N116 284535,



i panstwowych. Na zjezdzie w Nowym Targu byl obecny prezydent RP
Lech Kaczynski, w zwigzku z czym przebieg obchodéw mial tam charak-
ter wyjatkowo uroczysty — wygloszone zostaly przemoéwienia na rynku
oraz w powiatowym domu kultury.

Aby lepiej zrozumie¢ zasady ruchu podhalanskiego dzialajacego
w wybranej do badania wsi, odwolalysmy si¢ réwniez do analizy ofi-
cjalnych dokumentéw Zwiazku Podhalan, z ktérych wnioskowa¢ moz-
na o linii ideologicznej organizacji. Z jednej strony byly to dokumenty
programowe Zwigzku, w ktérych okreslono gtéwne cele i zadania ruchu
goralskiego, tak jak sg one postrzegane przez dzialaczy, z drugiej zas do-
kumenty odnoszace sie do biezacych sporéw politycznych i spolecznych,
w ktorych Zwigzek brat udzial. Dokonaly$émy analizy statutu organizacji
oraz towarzyszacych mu dokumentéw, zwlaszcza ,Deklaracji Progra-
mowej Zwigzku Podhalan” oraz ,,Przestania IT Swiatowego Zjazdu Gérali
Polskich”, w ktorym przedstawiono cele ruchu podhalanskiego. Dodat-
kowo przeprowadzilysmy kwerende dostepnych numeréw kwartalnika
»Podhalanin” (od 2003 do 2012 r.) oraz aktualnos$ci zarchiwizowanych
na stronach internetowych Zwigzku Podhalan (od 2008 do 2013 r.).
Szukaly$my w nich artykuléw prezentujacych stanowisko organizacji
w biezacych sporach, konfliktach i polemikach, w ktérych Zwigzek lub
reprezentujacy go dziatacze brali udzial. Jakosciowa analiza tych doku-
mentéw prowadzi¢ miala do stwierdzenia, jakie kategorie ludzi uzna-
wane sg przez dziataczy Zwigzku Podhalan - gtéwnych reprezentantéw
ruchu podhalanskiego - za przynalezacych do kategorii ,,my”/cztonkow
ruchu/prawdziwych Gorali®, jakie za$ stanowig podstawowa negatywna
grupe odniesienia, czyli ,,ich”/”innych”. Szczegélnie skupialy$my si¢ na
promowanych w tych dokumentach aksjomatach, starajac sie okreslic,
jakie znaczenie maja wérédd nich wartosci uniwersalistyczne, a jakie
miejsce zajmujg warto$ci partykularystyczne. W ten sposéb rekonstru-
owane byly podstawowe elementy tozsamosci spolecznej ruchu podha-
lanskiego, ktore nastepnie skonfrontowane zostaty z opiniami mieszkan-
cow Ochotnicy Gérnej, wyrazonymi w wywiadach poglebionych.

> W tym miejscu warto nadmienié, ze stowo ,,gérale” zapisywane jest przez dzia-
taczy podhalanskich z matej lub wielkiej litery, w zaleznosci od dokumentu. Poniewaz
uwazamy Gorali za zbiorowo$¢ przejawiajaca — pomimo silnego patriotyzmu polskiego
— cechy grupy etnicznej, stosujemy we wlasnym tekscie zapisy ,Gorale” i ,goralszczyzna”



Podziekowania

W tym miejscu chcemy najserdeczniej podziekowa¢ naszym rozméwcom
i przyjaciolom w Ochotnicy i w innych miejscowos$ciach, ktorzy poswie-
cili nam czas, ze zrozumieniem, a nawet entuzjazmem odnoszgc sie do
naszych planéw badawczych. Dzigkujac za wkiad w te ksiazke, zyczymy
im powodzenia w dziataniach na rzecz zachowania i pielegnowania trady-
cji Podhala oraz goralskiej tozsamosci. Szczegdlne podzigkowania chcemy
skierowa¢ do Jana Krolczyka, Ireny Krolczyk, Zdzistawa Blachuta, Jani-
ny Krdl, Stanislawa Krola, ich synéw, Jarostawa Buczka, Katarzyny Szlagi,
Jana Lesnickiego, Stanistawa Pawlarczyka, Marii Czajki (i jej rodziny).

Pragniemy réwniez podzigkowa¢ studentom (obecnie juz absolwen-
tom) Instytutu Socjologii UW - uczestnikom seminarium badawczego
»Regionalizm czy nowa etnicznos¢”, ktorzy przeprowadzili znaczng czg¢§é
wywiadow, na ktérych opiera sie niniejsza ksigzka: Mateuszowi Bettino-
wi, Jagodzie Bubilek, Emilii Kwiatkowskiej (Grosickiej), Basi Leszczyn-
skiej, Erwinowi Puszkiewiczowi, Patrycji Tomaszuk i Kasi Walewskie;j.
(Anna Wrona, wspdtautorka tych stéw, réwniez byla uczestniczka semi-
narium i przeprowadzala wywiady.) Dziekujemy takze Michalowi Ko-
walskiemu, wspotprowadzagcemu wspomniane seminarium badawcze,
nieocenionemu komentatorowi, inspirujagcemu badaczowi i zaangazo-
wanemu obserwatorowi rzeczywisto$ci ochotnickiej.

Specjalne podziekowania kierujemy do obu recenzentéw naszej ksigz-
ki. Dr. hab. Dariuszowi Niedzwiedzkiemu zawdzigczamy wazne sugestie
dotyczace uscislenia kategorii pojeciowych uzywanych w ksigzce. Prof. dr.
hab. Grzegorzowi Jaworowi jeste§my niezmiernie wdzieczne za sugestie
specjalisty historyka, tyczace si¢ historii zaludnienia badanej wsi na tle
rozwoju regionu w czasach formowania si¢ obecnego ksztattu Podhala.
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Wprowadzenie

Kreowac tradycje goralskg i popierac.
(cztonek Zwigzku Podhalan, nauczyciel)

Ochotnica Gérna

Miejscowos¢, w ktérej przeprowadzilysmy swoje badania — Ochotni-
ca Gorna - to duza wie$ polozona w powiecie nowotarskim, w gminie
Ochotnica Dolna. Rozciaga si¢ na rozleglym obszarze w dtugiej dolinie
rzeki Ochotnica i wplywajacych do niej potokéw: Jamne, Jaszcze, Fo-
redoéwki i Furcowki, od ktérych wziely nazwe rozciagajace sie wzdluz
nich czesci wsi, do niedawna nazywane potokami, a dzi$ osiedlami. Te-
reny wsi od poludnia ograniczone s3 pasmem Lubania, na pdinocy zas
pasmem gléwnym Gorcdw, ciggnacym sie od gory Gore do gory Tur-
bacz, na stokach ktorych zlokalizowane s3 najwyzej potozone gospodar-
stwa — osadnictwo siega az do wysokosci 1000 m n.p.m. Od zachodu
znajduje sie Przetecz Knurowska, w poprzek ktorej biegnie kreta droga
w kierunku Nowego Targu, od wschodu za$ siostrzana wie§ Ochotni-
ca Dolna, przez ktdrg wiedzie trasa do Kroscienka, Szczawnicy i innych
miejscowosci beskidzkich (jak réwniez okrezna droga w kierunku No-
wego Targu).

Wies liczy ok. 2,1 tys. mieszkancéw (Cieszkowski 2011: 338), o mie-
szanym profilu zawodowym. Pomimo emigracji mieszkancow, w drugiej
polowie XX w. rosta we wsi liczba doméw mieszkalnych (Bucata 2012:
51), do czego przyczynil si¢ nie tylko wzrost poziomu zycia, pozwalaja-
cy mlodym malzenstwom na budowanie osobnych doméw, ale réwniez
budowa doméw letniskowych przez przybyszéw z Gérnego Slaska, Kra-
kowa i innych miast. Ukltad urbanistyczny wsi (fancuchéwka) swiadczy
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o jej historii - rozciggnigcie zabudowy w dolinach rzecznych jest typowe
dla miejscowosci zakladanych w czasie kolonizacji woloskiej (Burszta
1954: 467). Otoczona jest ona przez liczne przysiotki i pojedyncze go-
spodarstwa rozlokowane na wysokich gérskich polanach.

Dane z ankiety przeprowadzonej w potokach Jamne i Jaszcze (Buca-
ta 2012: 49-50) wskazuja, ze najwigksza liczba mieszkancéw pracowala
w budownictwie - bylo to az 49% zatrudnionych (nie wliczano gospodyn
domowych). Osoby te wykonywaly prace na terenie calej Polski potudnio-
wej i za granicg. W edukacji i administracji publicznej zatrudnionych byto
11% ludnosci. Rolnictwo jako podstawowy zawdd wskazalo tylko 13%
pracujacych, jednak zadne gospodarstwo nie utrzymywalo si¢ wylacznie
z niego. Wiele gospodarstw prowadzi w jakims stopniu dziatalno$¢ rolni-
cz3, jednak w ogromnej wigkszosci uprawa ziemi i hodowla prowadzone
s3 wylacznie na wlasne potrzeby. Areal gruntéw rolnych spadal w Ochot-
nicy od poczatku drugiej potowy XX wieku (ibidem: 59) — tak jak w innych
cze$ciach Karpat, mamy do czynienia z sukcesja lasow.

Spora role w gospodarce wsi odgrywa turystyka — na stronach ochotni-
ckiego urzgdu gminy* wymienione s3 23 gospodarstwa turystyczne zloka-
lizowane na terenie Ochotnicy Gornej, procz tego w miejscowosci znajduje
sie schronisko miodziezowe. Do atrakeji — pomijajac wspaniale krajobrazy
i przyrode gorczanska — zaliczy¢ mozna wrak amerykanskiego samolotu
wojskowego Liberator, ktéry rozbit si¢ na stokach Gorcow w 1944 roku,
Kurnytowa Kolibe - szalas pasterski z 1839 r., wyciag narciarski, maly pry-
watny skansen w przysiotku Studzionki, dom na polanie Skatka w gérnych
czedciach Jamnego, w ktérym mieszkal przez dwa tygodnie - jeszcze jako
prezbiter — $w. Jan Pawel II razem ze swoimi studentami.

We wsi znajduje sie kilka instytucji publicznych: Szkota Podstawowa
im. Marii Konopnickiej z filig Ustrzyk, Gimnazjum Nr 3, Wiejski Osro-
dek Kultury, urzad pocztowy oraz osrodek zdrowia. Transport publiczny
i prywatny taczy Ochotnice Gérng z Nowym Targiem, Nowym Saczem
i Szczawnica, jednak czestotliwos¢ kursowania autobuséw i busow jest
niska, zwlaszcza w weekendy.

Historia Ochotnicy siega poczatkéw XV, a nawet XIV wieku - nazwa
rzeki Ochotnica zanotowana zostala po raz pierwszy w 1336 r. (Malec

* http://www.ochotnica.pl/pl/16004/0/Baza_turystyczna.html [dostep 22.11.2014]
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2002: 174). W 1413 roku krdél Wtadystaw Jagielto zapisal rycerzowi Ab-
rahamowi z Goszyc 700 florenéw na zamku w Czorsztynie oraz w kilku
okolicznych miejscowosciach, wérdd ktérych wymieniono réwniez wies
»Vochotnicza” (Sutkowska-Kura$, Kura§ 1974), a poniewaz nie jest ona
wzmiankowana jako wie§ nowa, pozwala to cofna¢ jej datacje nawet do
wczesniejszego stulecia. Natomiast z 1416 roku pochodzi wystawiony
ponownie przez Wladyslawa Jagielle akt nadania wsi Dawidowi Wolo-
chowi - zostala ona wowczas lokowana (co w przypadku wsi juz istnie-
jacej oznaczalo reorganizacje) na prawie $redzkim (Sutkowska-Kuras,
Kura$ 1974; Czajkowski 1999: 105; Rutkowski 2008). Prawdopodobnie
wraz z Dawidem do wsi przybyla grupa nowych mieszkancéw pocho-
dzenia woloskiego, ktora dolaczyta do zamieszkujacej tam wczesniej
ludnosci rolniczej (przypuszczalnie stowianskiej, etnicznie polskiej). Jak
przytacza Henryk Rutkowski (2008: 279):

[...] w razie zagrozenia zamku w Czorsztynie mieli stawia¢ si¢ ,,omnes Va-
lachi et incolae villae praedictae”; w Liber retaxationum z 1529 r. widnieje
sformutowanie in Ochotnicza a Valachis, w rejestrach poborowych oprécz
zagrodnikéw i komornikéw wymieniane sg dworzyszcza woloskie.

By¢ moze juz od momentu pojawienia si¢ u poludniowych stokéw
Gorcow ludnosci woloskiej zaczat si¢ proces podziatu wsi na Ochotnice
Dolng (zdominowang przez ludnos¢ rolniczg) i Ochotnice Goérnag (pa-
sterska, woloska), przy czym ta druga znana byta poczatkowo pod nazwa
Babieniec, co w jezyku serbskim oznacza hal¢ wypasowa (Cieszkowski
2011: 338). Proces ten zakonczyt si¢ najprawdopodobniej jeszcze przed
1605 rokiem (Gornisiewicz 1991), jednak dopiero w 1910 roku, kiedy
w Ochotnicy Gérnej utworzono osobna parafi¢, podzial na dwie miej-
scowosci zostal administracyjnie ugruntowany.

Przybywajacy na te tereny Wolosi byli prawostawni i utrzymywali to
wyznanie przez kilka wiekow, czego $lady ulegly jednak z czasem nie-
mal zupelnemu zatarciu - dopiero w drugiej potowie XVI wieku powstal
w Ochotnicy Dolnej kosciét rzymskokatolicki (filia parafii z Tylmano-
wej), a pelna asymilacja przybyszéw do katolicyzmu i polskiego etnosu
mogta nastgpi¢ dopiero w XVII wieku (Rutkowski 2008). Odmienno$é
pochodzenia etnicznego w polfaczeniu z odmienng sytuacja prawng
sklaniata ludnos¢ woloska w calych Zachodnich Karpatach do pod-
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trzymywania poczucia odrebnosci od sgsiednich grup rolniczych nawet
w momencie, gdy ulegta juz ona akulturacji na plaszczyznie jezykowej
czy religijnej (Jawor 2012, 2014). Wies$ nalezala wowczas do tenuty czor-
sztynskiej dobr krélewskich, mieszkancy byli wiec w nieco lepszej sytua-
cji prawnej anizeli chlopi panszczyzniani Zyjacy we wsiach szlacheckich
i ko$cielnych Beskidu Sadeckiego.

Ochotnica nalezy z pewnosciag do najintensywniej badanych wsi w Pol-
sce. Pomijajac mnogos¢ publikacji dotyczacych geologii, cech fizyko-
chemicznych dolin ochotnickich (zwanych potokami), flory, fauny oraz
ochrony przyrody w otaczajacych wies Gorcach i pobliskim Gorczanskim
Parku Narodowym, budzila réwniez duze zainteresowanie przedstawicie-
li humanistyki. Jednym z pierwszych, ktérzy prowadzili we wsi swoje ba-
dania byl Kazimierz Dobrowolski (1935, 1936), zatozyciel polskiej socjo-
logii historycznej. W drugiej polowie XX wieku Ochotnica Gérna stata
sie obiektem zainteresowania historykéw okresu drugiej wojny swiatowej
i poczatkéw PRL, byla bowiem terenem intensywnej walki partyzanckiej
zarébwno z Niemcami (m.in. oddzial kpt. Juliana Zapaly ,Lamparta’,
partyzanci radzieccy; Wnuk 1958; Dzieszynski 1980), jak i z wladzami
komunistycznymi — we wsi dziatal jeden z najstynniejszych i najbardziej
kontrowersyjnych partyzantéw mjr Jozef Kura$ ,,Ogier’, a potem oddziat
~Wiarusy” (Golik 2010a, 2010b). W pazdzierniku 1944 roku doszto w do-
linach Jamne i Jaszcze do bitwy pomiedzy partyzantami polskimi i sowie-
ckimi a oddzialami niemieckimi. W 1987 roku wie$ doczekata si¢ wlasnej
monografii historycznej autorstwa Stanistawa Czajki.

Zainteresowanie badaczy budzi miejscowa populacja Roméw (No-
wicka 1999). Wie§ jest rowniez regularnie odwiedzana przez studentéw
antropologii i socjologii, ktorzy ucza sie tu warsztatu badan terenowych
- mialy$my okazje si¢ przekona¢, ze mieszkancy nie sg zdziwieni, kie-
dy jakis mlody czlowiek zaczyna ich nagabywa¢ w sklepie lub odwiedza
w domu. Poza niniejsza publikacja, owocem tej obecnosci jest chociazby
artykul Pawta Schmidta (2013) poswiecony ochotnickim tradycjom.

O ile jednak dobrze opisane sa dzieje wsi w okresie drugiej wojny
$wiatowej i pdzniejszym, historia Kosciola katolickiego na tym obszarze
(Wojcieszek 2005), czy detale gwary ochotnickiej (Truszkowski 1992),
to zainteresowania badaczy wcigz wymaga goralska tozsamo$¢ ochotni-
czan i rozwijajacy si¢ we wsi ruch podhalanski. Tym tomem chcialyby-
$my owg luke zapelni¢, jednoczesnie traktujac Ochotnice jako studium
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przypadku regionalizmu, a moze ,,nowej etniczno$ci podhalanskiej’, jako
zrodto wiedzy o procesach budowania wspolnoty na obszarze Podhala.

Zagadnienia i procesy

Jednym z tematéw wyjatkowo intensywnie poruszanych we wspdtczesnej
socjologii i antropologii spolecznej jest poszukiwanie kategorii pojecio-
wych dogodnych w analizie réznic kulturowych funkcjonujacych w $wie-
cie wyobrazeniowym wspdtczesnego czlowieka. Chodzi o konstruowanie
intelektualnych narzedzi stuzacych rozumieniu specyfiki narodowych,
etnicznych i regionalnych réznic, a zarazem sposobdéw i kryteriow budo-
wania tozsamo$ci narodowej, etnicznej i regionalnej. Wszystkie opieraja-
ce sie na tych tozsamos$ciach wspdlnoty to niezmiennie sfera wyrazania
sie oraz aktywizowania behawioralnych, intelektualnych i emocjonalnych
przejawdw poczucia swojskosci i obcosci. Mozna zauwazy¢, ze waga tej
aktywnosci spotecznej rosnie, zyskujac na znaczeniu spofecznym i psy-
chologicznym. Zwraca na to uwage Niklas Luhmann, ktéry piszac o po-
stepujacej indywidualizacji spoteczenstw nowoczesnych i odrywaniu sig¢
tozsamosci jednostek od przynaleznosci zwigzanych z zawodem, wie-
kiem, plcig czy statusem spolecznym zwraca jednocze$nie uwage, ze:

Dzisiaj jednostka musi szuka¢ swego utwierdzenia w systemie osobowym,
to znaczy w ukladzie odmiennosci w stosunku do otoczenia i w sposobie,
w jaki odréznia si¢ od innych. Przy tym i spoteczenstwo, i otwierane przez
nie mozliwosci odniesienia do §wiata staja si¢ o wiele bardziej skomplikowa-
ne i trudne do zglebienia. Stad potrzeba jakiego$ zrozumialego, przyjaznego
i swojskiego $wiata bliskiego (doé¢ zblizonego do greckiego terminu philos),
w ktérym mozna si¢ rozeznac i czu¢ si¢ u siebie (Luhmann 2003: 17).

Niemiecki socjolog odnajduje ten bliski i zrozumialy swiat w instytucji
milosci, w bliskich relacjach osobistych, ktére cztowiek wspoétczesny two-
rzy jako zwierciadlo dla swego ,,ja”. Jednak szukajac owego przyjaznego
i swojskiego srodowiska jednostka nie musi odwotywac sie jedynie do
osobistych, bliskich relacji opartych na wieziach uczuciowych - moze
zwrdci¢ si¢ ponownie do tradycyjnych wartosci, a takze do zbiorowo-
$ci lokalnych, opartych na relacjach twarza w twarz. To, Ze przynalez-
nos$¢ do szerokich kategorii spotecznych i wspdlnot nie jest juz dla niej
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tak zobowigzujaca, ani nie determinuje w takim jak niegdy$ stopniu jej
tozsamosci, nie oznacza, ze czlowiek wspodlczesny nie moze szukac bez-
pieczenstwa i swojskoséci w instytucjach i zbiorowosciach tradycyjnych
- opartych na wieziach, ktére pozornie odchodza w przesztos¢.

Oczywiscie narastajaca dobrowolnos¢ wszelkiej przynaleznosci gru-
powej, w tym takze do naroddw, grup regionalnych czy etnicznych, zmie-
nia charakter owych wspolnot. Sa one réwniez zmieniane i wzbogacane
poprzez odwolanie do nieznanych wczesniej lub zapomnianych etno-
obrazéw (Appadurai 2005). W przypadku goralszczyzny jest to chociaz-
by wspoélczesne odkrywanie i rozwijanie watkow historycznych i czgsto
zagubionych w pamieci spotecznej zwigzkow z wotoska kulturg Karpat.
Najnowsza historia wojen skoncentrowanych na ideologii etnicznej/na-
rodowej niepodlegtosci rozwiewa prognoze¢ odchodzenia w niepamiec
wiezi, uczué, motywow opartych na zwigzkach jednostki z grupg etnicz-
na/narodem. Powazng watpliwos¢ budzi przewidywanie najblizszego
rozwoju spoleczenstw ku postetnicznosci (por. Edensor 2004).

W duchu polskiej tradycji socjologii humanistycznej, zbudowanej
przez takich uczonych jak Florian Znaniecki, Jézef Obrebski, Jozef Cha-
tasinski, Jan Stanistaw Bystron i Stanistaw Ossowski, bedziemy sie kie-
rowaly duzo pézniej sformutowang koncepcja wspolnoty wyobrazonej
Benedicta Andersona, zdumiewajgco bliskiej polskiej, o co najmniej jed-
no pokolenie dawniejszej koncepcji $wiadomosciowych podstaw spote-
czenstw ludzkich, w tym przede wszystkim narodéw, grup etnicznych
oraz regionalnych. Studium Znanieckiego Miasto w swiadomosci jego
mieszkancow (1931) czy Chalasinskiego Antagonizm polsko-niemiec-
ki w osadzie fabrycznej ,,Kopalnia”... (1935) s3 tu warte przywolania.
To nie jakie$ ,obiektywne” cechy, ale wlasnie wyobrazenia, sposoby
formulowania bliskosci i dystansu miedzy grupami byly przedmiotem
zainteresowania tych i innych przedstawicieli polskiej szkoly socjolo-
gicznej okresu miedzywojennego i powojennego (Ossowski 1946, 1947;
Kloskowska 1996). Jest to szczegolnie istotne w odniesieniu do skonstruo-
wanych ideologicznie grup, ktére Benedict Anderson (1997) nazwat
wspdlnotami wyobrazonymi.

Anderson odnosit swojg koncepcje przede wszystkim do grup o cha-
rakterze narodowym, ale z powodzeniem mozna j3 stosowa¢ do ana-
lizy grup etnicznych i regionalnych, ktére Mirostawa Marody i Anna
Giza-Poleszczuk (2004) okreslajg taczng nazwa wspdlnot terytorialnych,
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a ktore — idac dalej — mozna by nazwac terytorialnymi wspolnotami wy-
obrazonymi. Do tej kategorii mozna tez bez watpienia wlaczy¢ Podha-
le. Jest ono wyobrazone w tym sensie, ze nie opiera si¢ na codziennych
kontaktach twarza w twarz, nalezacy do niego ludzie nie znaja si¢ wza-
jemnie. Podhale jest regionem stosunkowo niewielkim, jednak nie spo-
sOb utrzymywac bezposrednich kontaktéw z ok. 250 tys. ludzi. Zamiast
tego, wspdlnota ta opiera si¢ na obecnej w umystach jednostek jakiejs
koncepcji wlasnego powinowactwa. Nawet jesli pewne jednostki nigdy
nie spotkaja sie¢ twarza w twarz, identyfikujg si¢ jako czlonkowie tej sa-
mej grupy (Anderson 1997: 163). Dla rozumienia proceséw, konstrukeji
regionu czy nowej grupy etniczno/regionalnej okreslanej jako Podhale
wazne jest zwrocenie uwagi na role zmian cywilizacyjnych w ksztalto-
waniu si¢ zbiorowosci opartych na wieziach §wiadomosciowych, czyli
andersonowskich wspdlnot wyobrazonych.

Tematyka wspdlnot wyobrazonych w dos¢ $cisty sposob wiaze sie
z kluczowymi dla niniejszej pracy zagadnieniami etniczno$ci. Wycho-
dzimy z zalozenia, ze sfera zjawisk, ktorg okresla si¢ pojemnym termi-
nem ,etniczno$¢’, obejmuje kilka typologicznie zblizonych przypadkéw,
cho¢ rozpatrywanych pod osobnymi nazwami i opisujacych odmienne
aspekty tej samej rzeczywistosci. Regionalizm odnosi si¢ do zwigzkow
okreslonej terytorialnie grupy z szerszymi jednostkami politycznymi -
panstwem i narodem. Etniczno$¢ w sensie $cistym wigze si¢ natomiast
z kompleksowg odmiennoscig kulturowa danej spotecznosci. O ile okre-
$lajac badang tu zbiorowos¢ goralska jako regionalng kfadziemy nacisk
na akcentowany przez lideréw i zakladany przez cztonkéw spotecznosci
zwigzek z pafistwem polskim, o tyle rozpatrujac zjawiska obserwowane
w ramach tej zbiorowosci w kategoriach etnicznosci kladziemy nacisk
na odrebno$¢ kulturowa tego obszaru spolecznego. Zatem regionalizm
i etniczno$¢ s3 to dwa odmienne spojrzenia, a nie dwa odmienne zjawi-
ska czy procesy.

Uzycie okreslenia ,,nowa” w odniesieniu do etnicznosci wskazuje na
glebokie i zastugujace na uwage antropologa spotecznego zmiany, ktére
sie dokonujag w owej odrebnosci kulturowej, w tym przede wszystkim
na przeobrazenia postaw wobec tejze specyfiki kulturowej wsrod czton-
kéw badanej zbiorowosci — odrgbnos¢ etniczna przestaje by¢ wypadko-
wa izolacji przestrzennej, jezykowej, religijnej, czy tez innych procesow
historycznych, ktore byly podstawg wyksztalcania si¢ dawnych wiezi
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etnicznych. Istnieje, poniewaz jest w pewnych kregach §wiadomie pie-
legnowana i podtrzymywana.

Region jako zjawisko spoteczne

Pod pojeciem regionu zazwyczaj, w potocznym ujeciu, rozumie si¢ okre-
$lone terytorium, a nacisk pada zwykle na jego aspekt fizyczny, geogra-
ficzny. Jest to wszak niezwykle pojemny termin, o bardzo zréznicowa-
nym zakresie desygnatow. Mozemy si¢ zatem spotka¢ z nastepujacymi
okresleniami: region Morza Srédziemnego, region Quebeku, region Ma-
zowsza, region Kaszub, region podkarpacki, region Chojnic itd., kazdy
wyrdzniony na podstawie innych kryteriéw. Regiony bywaja konstruk-
tami o akademickim czy tez administracyjnym charakterze, opisujacymi
tereny wyrozniajace sie od obszaréw sgsiednich ze wzgledu na pewne
cechy srodowiska przyrodniczego lub spolecznego. W niektorych przy-
padkach, do ktérych zalicza sie réwniez Podhale, region jest czyms wig-
cej niz tylko kategoria stuzacg porzadkowaniu przestrzeni - jego istnie-
nie wigze si¢ z funkcjonowaniem okreslonej wspélnoty wyobrazone;.

Sposrdéd wielu terytorialnych wspolnot wyobrazonych, grupa regio-
nalna jawi si¢ jednak jako zjawisko dos¢ specyficzne. Przypomina ona
do pewnego stopnia nardd, ,wyobrazony jako ograniczony oraz wyob-
razony jako wspdlnota [...] postrzegana jako glebokie, horyzontalnie
zorientowane braterstwo” (Anderson 1997: 7), nie jest jednak — w prze-
ciwienstwie do narodu — traktowana jak suweren, wladza zwierzchnia.
Zawierajac sie w ramach jakiego$ panstwa i narodu (lub narodéw), nie
posiada samodzielnej podmiotowosci polityczne;j.

Aby scharakteryzowa¢ socjologiczne rozumienie regionu, uzywamy
przydatnej z wielu wzgledow definicji sformulowanej przez Andrzeja
Kwileckiego (1993: 119):

W sensie socjologicznym region jest synonimem regionalnej zbiorowosci,
czyli spolecznosci ludzkiej stanowiacej jeden z typéw spotecznosci teryto-
rialnej. Istotg tej spolecznosci jest ztaczenie jej mniej lub bardziej rozwinie-
tym poczuciem odrebnosci i wigzig oparta na emocjonalnym stosunku do
zamieszkiwanego terytorium.

Na podstawie doswiadczen badawczych autorek ksigzki, prowadzo-
nych w réznych okresach na Podhalu, jak réwniez przeanalizowanej
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literatury (Ossowski 1984; Wnuk 1993; Kwasniewski 1993; Kwilecki
1993; Aronoff, Kubik 2013) stwierdzi¢ mozna, ze spetnia ona kryteria
socjologicznego rozumienia regionu. Jest nawet przytaczana jako jego
modelowy przyklad. W podobny sposéb definiuje to pojecie Stanistaw
Ossowski w swoim opracowaniu wiezi regionalnej na Slasku Opolskim:

Region [...] w sensie socjologicznym, jest korelatem regionalnej zbiorowo-
$ci. A regionalna zbiorowos¢ to zbiorowos¢ terytorialna, ktéra ma w mniej-
szym lub wigkszym stopniu poczucie swojej odrebnosci, ale nie uwaza sie za
nardd; inaczej méwiac, cztonkowie jej nie probuja przypisac swej zbiorowo-
$ci atrybutéw narodu (Ossowski 1947: 75).

Tak samo jak w poprzedniej definicji, kluczowy dla rozumienia
wspolnoty regionalnej jest zwigzek z okreslonym terytorium i poczucie
odrebnosci. Ossowski, w przeciwienstwie do innych autoréw (np. cy-
towanego juz Kwileckiego), kladzie jednak nacisk na nie-narodowos¢
tej wspolnoty. Warto wszakze pamigta¢ o okolicznosciach, w jakich
powstawala praca Zagadnienie wigzi regionalnej i wigzi narodowej na
Slgsku Opolskim. To, ze autor tak mocno akcentuje odrebno$¢ regionu
i narodu, ma zrédla w sytuacji kulturowej i politycznej Panstwa Polskie-
go tuz po zakonczeniu drugiej wojny §wiatowej, kiedy zwartos$¢ organi-
zmu panstwowego byla w dyskursie publicznym zupelnie zrozumialym
elementem. Nacisk, jaki Ossowski kladzie na odmiennos¢ regionu (czy
tez zbiorowosci regionalnej) i panstwa (narodu) wskazuje zarazem, ze s
to wspdlnoty tego samego rzedu, zbiorowosci o zblizonym charakterze.
Naro6d po prostu wyksztalcil w sobie pewne cechy, ktérych zbiorowosé
regionalna nie posiada, jednak podstawy tych dwdch typow wspolnoty
s3 podobne.

Historycy znaja przypadki regionéw, ktére dzieki sprzyjajacym zbie-
gom okolicznosci rozbudowywaly sie¢ w narody. Znaja tez takie regiony,
do dzi$ funkcjonujace w tej formie, ktore w pewnym okresie historycz-
nym byly bliskie pozycji umozliwiajacej im osiggniecie statusu narodu.
Przypadkiem dobrze znanym w historii Polski jest Mazowsze, o ktérym
Henryk Samsonowicz (2006) pisal jako o potencjalnym ethnosie, ktory
— jesli patrzec z perspektywy wieku XVI - mogt uksztaltowac si¢ w osob-
ny nardd, ,naréd mazowiecki’, by¢ moze nawet zmierzajacy do osobnej
struktury politycznej.
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Etnicznos$¢ nawykowa i ideologiczna

Podhalanscy Gérale nie wykazujg aspiracji narodowych, posiadaja jed-
nak wiele cech grupy etnicznej (Wrona 2012). Etnicznos¢ to zjawisko
szersze niz narod, ktéry obok dazen do terytorialnej suwerennosci, for-
my panstwowosci czy tez autonomii, posiada wiele instytucji, ktoérych
grupa etniczna nie musi tak dalece rozwija¢. U podstaw obydwu zjawisk
leza jednak te same kryteria odczuwanej wewnatrz i z zewnatrz odmien-
nosci: kultura, genealogia i historia, terytorium i cechy psychologiczne
(charakterologiczne), przypisywane sobie i ze strony innych. Wszystkie
te cechy, ktore wymienia si¢ (Nowicka 1989: 44) wsrod kryteriow wy-
rézniajacych grupy etniczne, skladajg si¢ w jeden, stosunkowo zwarty
model kulturowy.

Gorale ochotniccy, jak i ludzie spoza tej grupy, wymieniaja i podkre-
$laja nastepujace cechy kulturowe: (1) jezyk ze swoja specyfika leksykalna,
fonetyczna, intonacyjna i frazeologiczna, (2) obyczajowos¢, (3) specyficz-
ng religijno$¢. Zwigzek z zamieszkiwanym terytorium, okreslanym jako
Podhale, taczy sie z tradycja pierwotnej goralskiej gospodarki, opartej na
transhumancyjnym pasterstwie. Wsrdéd cech zwigzanych ze wspolnym
pochodzeniem pojawia si¢ wotoska genealogia pierwotnej ludnosci wsi.
Ponadto Gorale podkreslaja swoja odrebnos¢ pod wzgledem cech charak-
teru: twardego, odpornego na trudy, niezaleznego, silnego, z poczuciem
swobody, wynikajacej z wigkszej — w pordwnaniu do zamieszkujacych
okoliczne regiony chlopéw — wolnosci osobistej, jaka cieszyli sie¢ w prze-
sztosci. Trzeba tez podkresli¢ wage faktu, ze zbiorowo$¢ ma odrebng na-
zwe — jest znana jako zbiorowos$¢ Gorali i sama siebie tg nazwg okresla.

Zarazem trzeba mie¢ $wiadomos¢, ze goralszczyzna historyczna z wie-
ku XIX lub XVIII czy nawet poczatkéw wieku XX to inna goralszczyzna niz
ta, z ktdra mamy dzi$§ do czynienia. Wszedzie na $wiecie zachodza glebokie
przemiany w obrebie etnicznosci. Wymieniamy tu niektdre, jak sadzimy -
najwazniejsze, ktore dokonaty sie lub dokonuja na naszych oczach.

W ramach réznych pozioméw etnicznosci (i tej narodowej, i tej
do narodowosci aspirujacej, i tej regionalnej) zachodzi zauwazalna we
wszystkich dziedzinach zycia przemiana, ktéra prowadzi od ,etniczno-
$ci nawykowej” do ,etnicznosci ideologicznej” (inaczej — refleksyjnej).
Odwolujemy si¢ w tym momencie do dobrze znanego rozréznienia
dwoch typow wiezi spotecznej, charakteryzujacych rézne typy zbioro-
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wosci ludzkich - wiezi nawykowej i ideologicznej (Ossowski 1946). Ob-
serwacja dzisiejszych stosunkow etnicznych w réznych czgsciach $wiata
wskazuje na to, Ze nastepuje — a $cislej, juz nastapita — wyrazna zmiana
typu wiezi spolecznej bedacej podstaws istnienia i trwania zbiorowosci
etnicznych. Dokfadnie te same przemiany odnosza si¢ do odrebnosci
grup i kultur regionalnych: kultura ludowa odchodzi w przesztos¢ jako
zwigzana z okreslonym typem tradycyjnej zbiorowosci, opartej na wie-
ziach osobistych, sgsiedzkich i rodowo-rodzinnych. To przemiany cywi-
lizacyjne nieodwotalnie i bezpowrotnie rozbily tego typu zbiorowosci,
ktdére opuszczajag w sensie dostownym i przenosnym swoje miejsce ro-
dzinnego i pochodzeniowego zakorzenienia, budujgc swoja tozsamos¢
wokdt wielu rozmaitych tresci ptynacych ze §wiata zewnetrznego.

Kryteria etnicznej tozsamosci: odrebnos¢ jezykowa, kulturowa, zwia-
zek z okreslonym terytorium, historia i genealogia grupy, a takze pew-
ne specyficzne cechy wyrazone w autostereotypie, sa w coraz wigkszym
stopniu poddawane refleksji, sSwiadomym decyzjom, intencjonalnemu
dziataniu. Jest to proces ideologizacji, ktéry mozna sledzi¢ w spoteczen-
stwach Europy i Azji, a takze wérdd grup etnicznych i regionalnych na
terenie Polski (Glowacka-Grajper i in. 2013; Nowicka 2012; Jasiczek
2012; Kowalski 2012; Petryk 2012).

Nawykowa, naturalna, oczywista wiez, oparta na bezrefleksyjnym po-
czuciu tubylczosci, wspdlnoty terytorium wyrazajacej si¢ w zjawisku swoj-
skosci, zmierza ku wieziom o charakterze nadanym, wykreowanym, czasem
wrecz $wiadomie wyprodukowanym przez pewna grupe. Jedni uczeni (Ob-
rebski 2005; Ossowski 1946) traktuja ten proces jako powstawanie §wiado-
mosci narodowej, inni jako upolitycznienie kultury i poczucia swojskosci
(Babinski 1995). Zrédet tego procesu szukaé nalezy w przeobrazeniach
swiatowej kultury ostatnich kilku dziesigcioleci. Zjawiska te s3 nastepstwem
upowszechnienia systemu edukacyjnego, wiekszej dostepnosci tresci kul-
tury popularnej (m.in. z powodu dziatania srodkéw masowego przekazu),
a takze dzialania okreslonych centréw nadajacych te tresci, ktore sg efektem
intelektualnej pracy okreslonych grup elitarnych, ich wyboréw i decyzji.

Procesy ,oddolne” i ,odgdérne”

Opisujac proces powstawania narodow Anderson (1997: 24) przypi-
suje ogromng wage jednej z tych zmian cywilizacyjnych, ktorg zreszta
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— w innym kontekscie — wskazywal Ernest Gellner. Twierdzi on mia-
nowicie, ze szczegélnie istotnym elementem stymulujagcym powstawa-
nie wspdlnot wyobrazonych jest rozpowszechnienie si¢ pisma, stad tez
wspolczesnie duza rola mediéw i rozpowszechnianej za ich posrednic-
twem kultury popularnej w ich ksztaltowaniu (Edensor 2004). Media
wytwarzajg wspdlnoty wyobrazone poprzez skupianie masowej uwagi
na pewnych aspektach kultury i zycia spolecznego, jak réwniez poprzez
generalizowanie i zwracanie si¢ do odbiorcow jako do calo$ciowej grupy.
Takie procesy sg zauwazalne w kulturze podhalanskiej (np. regionalne;
prasie). Zbiorowos¢, do ktdrej jest ona adresowana, traktowana jest z za-
tozenia jako wspdlnota. Zaklada sig, ze odbiorcy podzielaja pewne war-
to$ci, kojarzone ze spolecznoscia, do ktérej majg naleze¢. Media regio-
nalne przez sam fakt bycia regionalnymi musza definiowac, czym region
jest. Ich tworcy decydujg, jaka tematyke nalezy porusza¢, tak aby nie
przekracza¢ granicy miedzy tym co regionalne, swoje, a tym co krajowe,
globalne, co nalezy zostawi¢ innym typom mediéw. A zatem poprzez do-
bor tematyki, ale tez zasieg pojawiania si¢, media lokalne w pewien spo-
sOb definiuja, co miesci si¢ w regionalnym dyskursie, a co juz nie, ktéry
element stanie sie cz¢scig etnoobrazu grupy, a ktory zostanie odrzucony.

W procesie ,,urefleksyjniania kultury etniczne;j” istotng role odgrywa
lokalna, a czasem tez pozalokalna inteligencja, przez Floriana Znaniec-
kiego (1990: 368) okreslana jako ,,przodownicy kulturowi’, a dzi$ zwykle
nazywana ,etnicznymi elitami” (Stanek 2004). Jej rola w ksztaltowaniu
wzoréw kulturowych naszych czaséw wydaje sie nie do przecenienia.
Zmiany typu wi¢zi w obrebie grup etnicznych wyrazaja si¢ w coraz wigk-
szym udziale etnicznej inteligencji w procesach powstawania i utrwala-
nia tej wiezi. Wigkszos¢ dwudziestowiecznych koncepcji formowania si¢
$wiadomych siebie grup etnicznych, ktére — co warto podkresli¢ — nie
muszg aspirowa¢ do pozycji narodu, a nawet odrebnego etnosu, podkre-
$la decydujaca dla tego procesu role grupy, inteligencji badz intelektua-
listow. Florian Znaniecki wiele lat temu wyrazal przekonanie o twdrczej
roli okreslonej grupy w procesie tworzenia si¢ narodu:

We wszystkich zbadanych dotychczas przypadkach formowanie spoleczen-
stwa o kulturze narodowej rozpoczyna si¢ od stosunkowo matego jadra spo-
tecznego, ktérego wplyw stopniowo sie rozszerza. Owo jadro tworza nie-
zalezni, indywidualni przodownicy rozmaitych dziedzin dziatalno$ci kul-
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turowej, ktérzy stopniowo tworza kulture narodowa syntetyzujaca wielo$¢
tradycyjnych kultur regionalnych (Znaniecki 1990: 44).

Uwagi Znanieckiego odnies¢ mozna takze do grup regionalnych, ktére
s3 oparte na wiezi etnicznej — niegdys nawykowej, mechanicznej tradycji
(Szacki 1971), a dzi§ w zdecydowanie wigkszym stopniu na wiezi ure-
fleksyjnionej, odwolujacej sie¢ do tradycji swiadomej, ideologicznie obu-
dowane;j.

Lokalni intelektuali$ci/ideologowie odgrywaja coraz wieksza role
w ksztaltowaniu si¢ wigzi etnicznej réwniez na poziomie regionalnym
i w funkcjonowaniu grup etnicznych (w tym regionalnych). Dziatalno$¢
ta odbywa si¢ w pewnym kontekscie spolecznym i kulturowym, wsréd
okreslonych tendencji i zainteresowan o szerszym zasiegu - znajduje
bezposrednie nastepstwo w kulturowych zdarzeniach i kierunkach roz-
wojowych, ktére moga sie okaza¢ uzyteczne dla grupy lokalnej. Wsréd
tych ,,uzytkowych” (w szerokim sensie tego stowa) dziatan umiesci¢ na-
lezy dazenie do przekonania grupy wlasnej i Srodowiska zewnetrznego
o posiadaniu wlasnej specyfiki kulturowej, w tym do uksztaltowania ka-
nonu tej wlasnej, odrebnej kultury. Powolanie si¢ na posiadanie takiej
wlasnej kultury jest warunkiem uzyskania statusu grupy etnicznej czy
regionalnej, posiadajacej zarowno mniej wymierne pozytki prestizowe,
jak i — zwykle w zwigzku z tym - wymierne pozytki materialne.

Antropologizacja kultury europejskiej, a zapewne tez swiatowej (No-
wicka 1995), prowadzi do nadawania wartosci kulturowej réznorodno-
$ci, co wyraza si¢ w konkretnych decyzjach wspierania materialnego
tejze kulturowej odrebnosci, ktora sie przedstawia w kategoriach ,,bogac-
twa narodu” lub ,,bogactwa ludzkosci”. W sytuacji rozpadu czy radykal-
nego zubozenia kultury etnicznej liderzy lokalni, ideologowie, zgtaszaja
zadania stworzenia odpowiednich warunkow dla odrodzenia etnicznej/
regionalnej tradycji. W przypadku regionalnej grupy, ktéra jest przed-
miotem ponizszych rozwazan, wchodza w gre zabiegi o fundusze na
funkcjonowanie np. zespotéw regionalnych (czytaj: etnicznych), organi-
zowania imprez publicznych (festiwali, zjazdéw, piknikow), wszelkiego
rodzaju regionalnych i lokalnych imprez, na ktérych prezentowana jest
obcym i swoim gama elementow kultury etnicznej/regionalnej. Zazwy-
czaj dobrem, ktére ukazuje si¢ publicznie jako wyréznik i warto$¢ god-
ng ochrony, jest jezyk, ktéry znika z dyskursu politycznego tylko wtedy,
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gdy jest w postaci zanikowej lub zaniklej. Czasami nawet w tym wypad-
ku zatrata pierwotnej kultury lub zaawansowany proces jej degradacji
bywa punktem powotania si¢ na prawo do odrodzenia czy odtworzenia.
»Rozplywajace si¢” w globalnej kulturze zbiorowosci lokalne o zauwaza-
nych i podkreslanych odrebnosciach kulturowych domagaja sie przede
wszystkim szacunku i réwnoprawnego traktowania ich ,tradycji” i ,kul-
tury”. Coraz wyrazniej objawia sie psychologiczny sens walki o wlasciwe
miejsce w $wiecie dla grup etnicznych, zaréwno tych wielomilionowych,
jak i niewielkich, w tym regionalnych, ktérych celem nie jest budowanie
separatyzmu. Spoleczenstwa te przedstawiane s3 w dyskursie potocznym
jako ,,zacofane”, ,,nienadgzajace’, ,,archaiczne” i de facto skazane na za-
glade, w najlepszym razie pelnigce role skansenéw dawnych epok cy-
wilizacji, ktéra poszia daleko naprzéd. To klasycznie ewolucjonistyczne
u swego podloza myslenie jest w gruncie rzeczy ciagle wystepujacym
sposobem retoryki, ale takze i myslenia potocznego, obecnego réwniez
w refleksji naukowej. Zarazem obok tej struktury myslowej rozwija si¢
koncepcja ,,powrotu do zrddel”, poszukiwania w poniechanej tradycji
wartosci wartych ochrony. Wéréd nich obok strojow, obrzedéw, piesni
i tanicow pojawia si¢ lokalny czy regionalny jezyk — dawny etnolekt, dzis
zanikajacy, a takze tradycyjny sposéb gospodarowania — w przypadku
badanej zbiorowosci pasterstwo szalasowe, transhumancyjne.

Podhale jako region kulturowy

Podhale jest regionem, ktéry po pierwsze wyodrebniony zostat na podsta-
wie kryteriow fizykogeograficznych - jako obszar bezposrednio przylegaja-
cy do Tatr, a po drugie politycznych i administracyjnych - jako teren lezacy
poza dawnymi wegierskimi zupami: spiska, liptowska i orawska, ktére obej-
mowaly Tatry od wschodu, potudnia i zachodu (Kroh 2002: 6). W dwu-
dziestym pierwszym wieku, po wszystkich przesunieciach granic politycz-
nych, administracyjnych i przemianach systemowych, ktdre hale tatrzanskie
zamienily w chroniong prawnie atrakcje turystyczna, a transhumancyjne’

® Praktykowana szczeg6lnie na obszarach gérskich forma tradycyjnego pasterstwa,
polegajaca na cyklicznych przepedach zwierzat hodowlanych z pastwisk (lub miejsc
schronienia) zimowych na letnie i z powrotem. W odréznieniu od koczownictwa, wiek-
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