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Wstep

Chociaz nie mam pewnosci, co wlasciwie, ze zainteresowalem
si¢ neuronowym podfozem funkcjonowania intelektu, wiem, kiedy
doszedlem do przekonania, iz tradycyjne poglady na natur¢ umystu
nie moga by¢ stuszne. Juz we wezesnym dzieciristwie uczono mnie,
ze whasciwe decyzje podejmuje si¢ z chlodnym wyrachowaniem,
a emocje i rozsadek nie mieszaja si¢ ze soba podobnie jak woda
i olej. Rostem w przekonaniu, ze rozum rezyduje w jakiejs wydzie-
lonej czgsci umystu, do ktérej uczucia nie powinny mie¢ dostepu.
Kiedy za$ wyobrazatem sobie mézg stojacy za tego typu umysto-
woscia, widzialem dwa odr¢bne uktady nerwowe, z ktérych jeden
odpowiadat za rozum, drugi za$ za uczucia. Taki byt tez powszech-
ny sposdb pojmowania relacji pomiedzy intelektem i uczuciami,
zaréwno na poziomie psychiki, jak i na poziomie neuronalnym.

Teraz oto mam przed oczami najbardziej wyrachowana, wyzbyta
z emocji, lecz inteligentng istot¢ ludzka. Okazuje sig, ze jej umyst
praktyczny jest uposledzony do tego stopnia, iz w codziennym zy-
ciu popelnia ona blad za btedem, nieustannie przekraczajac granice
spotecznej akceptowalnosci i niszczac to, co cenne dla niej samej.
Umyst owego czlowieka pozostawal catkowicie zdrowy, dopdki
schorzenie neurologiczne nie uszkodzito pewnej czgéci jego moé-
zgu i z dnia na dzie nie doprowadzito do powaznego zaburzenia
proceséw podejmowania decyzji. To, co uwazano powszechnie za
niezb¢dne i wystarczajace do utrzymania racjonalnego zachowania,
pozostato w nim nienaruszone. Czlowiek 6w posiadat odpowiednia



wiedzg, zdolnos¢ skupienia uwagi oraz pamigc. Jego jezyk pozosta-
wat nienaganny. Mégl wykonywac¢ operacje arytmetyczne i potrafit
logicznie analizowa¢ problemy. Jego utomnosci w podejmowaniu
decyzji towarzyszyl tylko jeden znaczacy objaw uboczny: zmiana
zdolnosci przezywania uczué. Usterka umystu oraz uposledzenie
sfery uczu¢ byly nastgpstwem okreslonego uszkodzenia mézgu. Ta
zbiezno$¢ zasugerowata mi, iz uczucia moga stanowié¢ integralng
czg$¢ catego mechanizmu umystu. Dwadziescia lat prac klinicz-
nych i do§wiadczalnych z duzg liczbg pacjentéw neurologicznych
pozwolito mi wielokrotnie jeszcze powtérzy¢ te obserwacje i na ich
podstawie sformutowa¢ testowalna hipoteze'.

Zaczalem pisal t¢ ksiazke, by pokazad, iz rozum nie jest tak nie-
skazony, jak wigkszo$¢ z nas to sobie wyobraza lub tego sobie zyczy,
a emocje i uczucia nie muszg by¢ weale traktowane jako wdzieraja-
cy si¢ do jego bastionu intruzi. By¢ moze stanowia integralng czgs¢
jego struktury, zwiazang z nim na dobre i na zle. Strategie funk-
cjonowania ludzkiego umystu nie rozwijaly si¢ prawdopodobnie —
i to ani w rozwoju osobniczym, ani w toku ewolucji — bez udziatu
kierujacej sily mechanizméw regulacji biologicznej, ktérej emocje
i uczucia sg wyrazami. Co wigcej, nawet gdy w okresie ksztattowa-
nia si¢ umystowosci okreslone zostajg strategie rozumowania, ich
efektywne zorganizowanie zalezy prawdopodobnie w znacznym
stopniu od trwatej zdolno$ci wyrazania uczud.

Niezaprzeczalnie w okreslonych okolicznosciach emogje i uczucia
moga si¢ staé przyczyng zametu w procesie rozumowania. Wiedza
tradycyjna méwi nam, ze to mozliwe, ostatnie za$ badania normal-
nych proceséw rozumowania potwierdzily potencjalnie szkodli-
wy wplyw na nie czynnika emocjonalnego. Bardziej zadziwiajace
jest jednak to, iz brak emocji i uczu¢ dziata nie mniej destrukeyjnie
i w réwnym stopniu moze narazi¢ na szwank racjonalno$¢, keéra
czyni nas ludZmi i pozwala podejmowa¢ decyzje w zgodzie ze $wia-
domoscig wiasnej przysztosci jednostki, konwenansami spoteczny-
mi i zasadami moralnymi.

Nie prébuje powiedzie¢, ze skoro uczucia dziataja pozytywnie,
to za nas decyduja, ani ze nie jeste$my istotami racjonalnymi. Su-
geruje jedynie, iz pewne aspekty proceséw emocjonalnych i uczu-
ciowych sg niezb¢dne do funkcjonowania racjonalnosci. W najlep-
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szym przypadku uczucia popychaja nas we wlasciwym kierunku,
prowadzac do odpowiedniego miejsca w przestrzeni decyzyjnej,
w ktérym mozemy wlasciwie wykorzysta¢ narzedzia logicznego ro-
zumowania. Gdy musimy dokona¢ osadu moralnego, zdecydowa¢
o tym, jaki kierunek maja przybra¢ nasze osobiste stosunki z dru-
gim czlowiekiem, wybra¢ sposéb finansowego zabezpieczenia si¢ na
staro$¢ czy zaplanowad zycie, ktdre jest jeszcze przed nami, stajemy
wobec niepewnosci. Emocje i uczucia, jak i ukryte za nimi mecha-
nizmy psychiczne towarzysza nam w trudnym zadaniu przewidy-
wania niepewnej przysztosci i planowania w niej wlasnych dziatari.

Rozpoczynam t¢ ksiazke od analizy znanego dziewigtnasto-
wiecznego przypadku Phineasa Gage’a, ktérego zachowanie po raz
pierwszy zdradzito badaczom powiazanie pomig¢dzy uposledzeniem
racjonalnosci i okreslonym uszkodzeniem mézgu, a nastgpnie prze-
noszg¢ si¢ do czaséw obecnych i zajmuj¢ podobnymi wspétczesnymi
przypadkami, opierajac si¢ na wynikach neuropsychologicznych
badan ludzi i zwierzat. Dalej stawiam hipoteze, iz umyst ludzki
opiera si¢ na kilku podsystemach mézgu, ktére wspétpracujg ze
sobg na licznych plaszczyznach struktury neuronowej, nie za$ na
pojedynczym ,mébzgu centralnym”. Osérodki mézgowe, zaréwno
~wysokiego”, jak i ,niskiego poziomu”, poczawszy od okolic przed-
czotowych kory mézgu, a skoniczywszy na podwzgérzu i pniu mé-
zgu, wspéldzialaja w tworzeniu zdolnosci intelektualnych.

Nizsze poziomy owego neuronowego gmachu umystu reguluja
procesy emocjonalne i uczuciowe oraz steruja funkcjami ciata nie-
zbgdnymi do przetrwania calego organizmu. Z drugiej za$ strony
kieruja one wzajemnymi bezposrednimi relacjami pomiedzy nie-
mal wszystkimi narzadami, wplatajac je w tarficuch tych samych
operacji, ktére pozwalajg cztowiekowi wspina¢ si¢ na wyzyny inte-
lektualne, a co za tym idzie — wyzyny zachowan spolecznych i twér-
czych. Tak wiec emocje, uczucia i regulacja biologiczna uczestniczg
w tworzeniu umystu, a najprostsze funkcje organizmu splatajg si¢
z najbardziej wyrafinowanymi poziomami intelektu.

Odnajdywanie cieni naszej ewolucyjnej przesztosci na plaszezyz-
nie funkeji umystowych jest intrygujace, cho¢ Darwin przewidzial
istote tych spostrzezen, piszac o niezacieralnym §ladzie pochodze-
nia, ktéry ludzie nosza w swym ciele’. Zalezno$¢ wyrafinowanych
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funkgji intelektualnych od prostych struktur mézgowych nie ozna-
cza, iz funkcje te sa prymitywne. Fakt, ze zachowanie zgodne z nor-
mami etycznymi wymaga udziatu prostych obwodéw neuronowych
w korze mézgowej, nie zmniejsza wartoéci tych norm. Gmach etyki
nie zapada si¢, moralno$¢ nie jest zagrozona, a u normalnej jed-
nostki wola pozostaje wola. Moze nadszedt czas, by zmieni¢ nasze
spojrzenie na wktad mechanizméw biologicznych w powstawanie
zasad etycznych rodzacych si¢ w kontekscie spotecznym, kiedy to
w okreslonych warunkach zachodzg interakcje pomigdzy znaczng
liczbg 0séb o podobnych dyspozycjach biologicznych.

Uczucia s drugim z przewodnich tematéw niniejszej ksiazki.
Zajalem si¢ nimi nie tyle dlatego, ze to zaplanowalem, ile dlate-
go, ze zostalem do tego zmuszony, kiedy usitowalem zrozumie¢
poznawcze i neurologiczne mechanizmy stojace za procesem rozu-
mowania i podejmowania decyzji. Drugi watek tej pracy opiera si¢
zatem na przekonaniu, iz uczucia nie s3 tylko ulotnym zjawiskiem
umystowym powiazanym z pewnym obiektem, lecz sg raczej bez-
posrednia percepcja okreslonego obszaru — obszaru ciata.

Moje badania nad pacjentami z dolegliwo$ciami neurologiczny-
mi, u ktérych chorobowe zmiany w mézgu uposledzily zdolnos¢
przezywania uczué, przywiodly mnie do wniosku, ze uczucia nie
sa tak nieuchwytne, jak to sobie dotychczas wyobrazano. Czlo-
wiek moze by¢ zdolny do uchwycenia ich, objecia ich rozumem
i znalezienia ich wyjasnienia na poziomie funkcjonowania uktadu
nerwowego. Odchodzac od nurtu wspétczesnego myslenia neu-
robiologicznego, przypuszczam, ze obwody nerwowe, na ktérych
opiera si¢ funkcjonowanie uczué, obejmuja nie tylko tradycyjnie
uznawane za takie struktury mdzgu, okreslane jako limbiczne
(rabkowe), lecz réwniez cz¢é¢ okolic przedczotowych, a takze — co
najwazniejsze — te obszary mézgu, ktére odwzorowujg i integruja
sygnaly pochodzace z catego ciata.

Ujmuje tutaj istotg uczu¢ jako co$, co kazdy z nas moze po-
strzega¢ jako okno, ktére otwiera si¢ na stale zmieniajacy si¢ obraz
strukeury i stanu naszego ciata. Jesli wyobrazimy sobie widok z ta-
kiego okna jako pejzaz, to ,struktura” ciala bedzie odpowiednikiem
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ksztattéw widzianych przez nas obiektéw, a jego ,stan” odpowia-
da¢ bedzie $wiattocieniom, ruchom i dzwigkom towarzyszacym
obrazowi. W scenerii ciata obiektami tymi sa narzady (serce, ptu-
ca, jelita, migénie), natomiast zmieniajace si¢ $wiatlocienie, ruch
i dzwicki odpowiadaja dziataniom tych organéw. Opierajac si¢ na
tej analogii, mozna powiedzie¢, ze uczucia to chwilowe ,widoki”
fragmentéw pejzazu ciata. Ich zawarto$¢ jest szczeg6lna — jest nig
stan ciata. Szczegdlne s3 tez wspierajace je uktady nerwowe — obwo-
dowy uktad nerwowy oraz obszary mézgu, ktére integruja sygnaly
zwiazane ze struktura i regulacja czynnosci ciata. Poniewaz postrze-
ganie pejzazu ciata taczy si¢ w czasie z percepcja lub wspomnie-
niem obiektéw, ktdre nie sa czg$ciami whasnego ciata — ludzkich
twarzy, melodii, zapachéw — uczucia stajg si¢ wobec tych obiektéw
rodzajem ,kwalifikatoréw”. Lecz istota uczué nie ogranicza si¢ do
tego. Jak wkrétce wyjasni¢, owemu kwalifikujacemu pozytywnie
lub negatywnie stanowi ciata towarzyszy odpowiedni tryb mysle-
nia: szybki i bogaty w nowe idee, gdy stan ciala lezy w pozytyw-
nym i przyjemnym zakresie spektrum, czy tez spowolniony i upor-
czywie powtarzajacy te same watki, gdy stan ciala zbliza si¢ do za-
kresu bolu.

Z tej perspektywy uczucia sg ,,czujnikami” reagujacymi na zgod-
no$¢ lub brak zgodnosci pomigdzy natura cztowieka a jego otocze-
niem. Przez natur¢ czlowieka rozumiem tutaj to, co odziedziczy-
lismy pod postacia pakietu genetycznego, jak i to, co nabylismy
w procesie rozwoju osobniczego poprzez interakcje ze Srodowi-
skiem spotecznym, zaréwno te przemyslane i zgodne z nasza wola,
jak nieprzemyslane i bezwolne. Uczucia, wraz ze stanami emocjo-
nalnymi, z ktérych si¢ wywodza, nie sa zbytkiem. Stuza jako we-
wnetrzni przewodnicy i pomagaja przekazywad innym ludziom sy-
gnaty, kt6re maja z kolei nimi kierowa¢. Uczucia nie sa nieuchwytne
czy nienamacalne. W przeciwieristwie do tego, co méwi tradycyjna
nauka, uczucia poddaja si¢ poznaniu w takim samym stopniu jak
inne postrzegane przez nas przedmioty. Sg one wynikiem niezwy-
ktych proceséw fizjologicznych, ktére obrécity mézg w zniewolona
widownig scen rozgrywajacych si¢ w ciele.

Uczucia pozwalajq nam uchwyci¢ cho¢ skrawek obrazu orga-
nizmu w petni jego biologicznej Zywotnosci — przejawu dziatania
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mechanizméw zyciowych. Gdyby nie mozliwo$¢ odczuwania sta-
néw ciala, ktdre z natury przyjmowane sg jako bolesne lub przy-
jemne, nie byloby cierpienia i rozkoszy, tgsknoty i litosci, a ludzka
egzystencja pozbawiona bytaby tragizmu i chwaty.

Na pierwszy rzut oka obraz ludzkiego ducha zaproponowany
tutaj nie jest moze zbyt intuicyjny ani wygodny. W trakcie préb
wyjasnienia zlozonych zjawisk zachodzacych w ludzkim umysle
narazamy si¢ na ryzyko uproszczen i degradacji. Lecz dojs¢ do tego
moze jedynie wtedy, gdy zaczniemy myli¢ zjawisko samo w sobie
z poszczeg6lnymi komponentami i procesami, kedre si¢ za nim kry-
ja. Tego za$ pragnatbym uniknad.

Odkrycie, ze uczucia opieraja si¢ na aktywnosci pewnej liczby
szczegblnych uktadéw mézgu, ktére wehodza w interakeje z organa-
mi ciala, nie obniza statusu uczué jako zjawisk charakterystycznych
dla cztowieka. Zrozumienie niezliczonych proceséw biologicznych
kryjacych sie za udreka i ekstaza, kedre niosg mitos¢ i sztuke, nie
spowoduje ich dewaluacji. Wreez przeciwnie: tym bardziej powin-
ni$my podziwia¢ zfozone mechanizmy, ktére s odpowiedzialne za
owa ,magi¢ uczu¢”. Uczucia tworza podstawe tego, co przez tysiac-
lecia nazywano ludzkim duchem lub dusza.

W ksiazce tej pojawia si¢ jeszcze jeden watek, a mianowicie idea,
iz tworzona w mézgu reprezentacja ciala moze stanowi¢ niezb¢dng
plaszczyzng odniesienia do proceséw nerwowych, ktérych doswiad-
czamy w postaci umystu: oto nasz organizm, nie za$ jaki$ absolutny,
zewnetrzny byt, jest wykorzystywany jako plaszczyzna odniesienia
w tworzeniu umystowych konstrukeji dotyczacych otaczajacego
nas $wiata oraz nieustannie obecnego w nas poczucia subiektyw-
nosci, stanowiacego nieodlaczny element naszego doswiadczenia.
To wiasnie ciato jest ,pretem mierniczym” naszych najbardziej
wyrafinowanych mysli, najlepszych dziatan, najwickszych radosci
i najglebszych smutkéw.

Moze to zabrzmie¢ zaskakujaco, lecz umyst istnieje wewnatrz
i dla calego organizmu. Nie rozwinalby si¢ on do tego stopnia,
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gdyby w trakcie ewolucji, w przebiegu rozwoju osobniczego czy
wreszcie w tej wlasnie chwili nie zachodzita pomiedzy nim a cialem
nieustajaca interakcja. Umyst musi przede wszystkim troszezy¢ sig
o ciato — inaczej mégltby przesta¢ istnie¢. Na bazie zmieniajacego
si¢ uktadu odniesienia, ktérego nieustannie dostarcza ciato, umyst
moze ustosunkowywac si¢ do wielu innych bytéw, realnych i wy-
imaginowanych.

Koncepcja ta opiera si¢ na nastgpujacych zatozeniach: (1) Ludz-
ki mézg i ciato tworza nieroztaczny organizm i sa potaczone bio-
chemicznymi oraz nerwowymi obwodami regulujacymi (obejmu-
jacymi uktad wewnatrzwydzielniczy, uktad odpornosciowy oraz
autonomiczny uktad nerwowy). (2) Organizm wchodzi w interak-
cje ze Srodowiskiem jako jeden zespét: nie jest to ani samodzielna
interakcja mézgu, ani ciala. (3) Procesy fizjologiczne, ktére kryja
si¢ za dziataniem umystu, wywodza si¢ wiasnie z tego struktural-
nego i funkcjonalnego zespotu, nie zas z samego mézgu. Zjawiska
umystowe moga zosta¢ w petni zrozumiane jedynie wtedy, gdy roz-
patrujemy je w kontekscie organizmu wchodzacego w interakeje
ze $rodowiskiem. To, ze ksztalt samego Srodowiska jest wszak po
czgéei efektem funkcjonowania organizmu, jedynie podkresla zto-
zono$¢ interakeji, ktdre musimy tutaj rozwazaé.

Gdy mowa o mézgu i umysle, z reguty nie wdajemy si¢ w rozwa-
zania nad calym organizmem. Przyjmowane za oczywisto$¢ prze-
$wiadczenie o tym, ze funkcjonowanie umystu to skutek dziatania
neurondw, sprawia, iz w rozwazaniach nad jego natura brane s3
pod uwagg jedynie neurony — tak jak gdyby ich dziatanie mogto
by¢ niezalezne od tego, co rozgrywa si¢ w pozostatych czesciach
organizmu. Badajac zaburzenia pamigci, jezyka i zdolnosci intelek-
tualnych u wielu pacjentéw z uszkodzeniami mézgu, dochodzitem
do coraz glebszego przekonania, iz dziatania umystu — poczawszy
od tych najprostszych, a skoriczywszy na najbardziej wysublimowa-
nych — wymagaja udziatu zaréwno moézgu, jak i reszty ciata. Sadze,
iz ciato jako takie dostarcza mézgowi czegos wigcej niz tylko biolo-
gicznego wsparcia i modulacji: jest podstawowym, reprezentowa-
nym w mézgu, przedmiotem.

Istnieja fakty potwierdzajace t¢ koncepcje, powody, dla ktérych
jest ona wiarygodna, i przyczyny, dla kedrych bytoby przyjemnie,
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gdyby si¢ sprawdzila. Jesli chodzi o te ostatnie — gdyby potwier-
dzila si¢ zaproponowana tutaj wizja roli ciata, mogloby to rzuci¢
$wiatlo na jedno z najistotniejszych pytan, jakie zadajemy sobie od
poczatku istnienia ludzkosci: Jak to si¢ dzieje, ze jeste$my $wiadomi
otaczajacego nas §wiata, ze wiemy, co wiemy, i ze wiemy, iz wiemy?

Z perspektywy powyzszej hipotezy mitos¢, nienawis¢, udreka,
tagodnos¢ i okrucieristwo, rozwigzywanie probleméw naukowych
czy tez tworzenie nowych artefaktéw, opieraja si¢ na tym, co dzie-
je si¢ w obwodach neuronowych mézgu, przy czym migdzy nim
a cialem zachodzita i zachodzi ciagla interakcja. Dusza oddycha
poprzez ciato. Cierpienie — niezaleznie od tego, czy dotyczy po-
wierzchni skéry czy zaburzen umystowych — rozgrywa si¢ w ciele.

Niechaj ksigzka ta bedzie moim glosem w dyskusji z dociekli-
wym i inteligentnym wyimaginowanym przyjacielem, kt6ry — cho¢
nie zna si¢ na neurologii — wiele wie o zyciu. Ustalilismy zasadg,
iz konwersacja musi przynosi¢ nam wzajemnie korzysci. Przyja-
ciel m6j ma zatem nauczy¢ si¢ czegos$ o funkcjonowaniu mézgu
i owych tajemniczych zjawiskach umystowych, natomiast ja, starajac
si¢ wyjasni¢ swe poglady na temat ciala, mam zyska¢ w nie glebszy
wglad. Nasza rozmowa nie bedzie tylko nudna lektura, cho¢ nie be-
dziemy prowadzili gwattownych sporéw ani prébowali powiedzie¢
zbyt wiele. Mowa bedzie o faktach uznanych, o faktach watpliwych
oraz hipotezach — nawet tych, kedre tkwig jeszcze tylko w sferze
domystéw. Bede si¢ powolywal na prace, ktére s3 w toku, na kilka
projektéw badawczych, ktére przeprowadzono jakis czas temu, jak
i na prace, ktére beda zapewne prowadzone dlugo po zakonczeniu
naszej rozmowy. Rozumie si¢, iz — co jest zawsze zaleta rozmowy —
bedziemy czasami posuwali si¢ na skréty i bocznymi drogami. Poja-
wig si¢ zatem fragmenty, ktdre za pierwszym razem mogg zdawacé si¢
niejasne i wymaga¢ beda powtérnego przestudiowania. To dlatego,
jak czytelnik zauwazy, do niektérych zagadnien wracam wielokrot-
nie, podchodzac do nich z réznych punktéw widzenia.

Na poczatek pragne jeszcze jasno okresli¢ swa postawe wobec
granic nauki. Jestem sceptycznie nastawiony do zalozenia o jej
obiektywnosci i precyzyjnosci. W pewnym okresie trudno$¢ spra-

16



wiato mi §ledzenie wynikéw badari naukowych — szczegélnie z ob-
szaru neurobiologii — jako zaledwie pewnych , tymczasowych przy-
blizer”, ktérymi mozna si¢ cieszy¢ tylko do momentu otrzyma-
nia doktadniejszych danych. Jednak sceptycyzm wobec osiagnigé
wspdlczesnej nauki, szczegélnie nauki o ludzkim umygle, nie ozna-
cza wygasnigcia entuzjazmu w dazeniu do coraz precyzyjniejszych
,tymczasowych przyblizen”.

Prawdopodobnie ztozono$¢ ludzkiego umystu jest tak wielka,
ze rozwigzanie problemu jego dziatania nigdy nie bedzie mozliwe
z powodu naszych przyrodzonych, wewnetrznych ograniczen.
Moze nawet nie powinni§my o tym méwic jako o problemie, lecz
jako o tajemnicy — opierajac si¢ na rozréznieniu pomiedzy pyta-
niami, na ktére mozna sprébowa¢ da¢ naukows odpowiedz, oraz
takimi, kt6re zawsze beda sie nauce wymykaly®. Jednak cho¢ czu-
je sympati¢ zaréwno do tych, ktérzy nie moga sobie wyobrazi¢,
w jaki sposéb mogliby$my rozwikta¢ t¢ tajemnice (nazwijmy ich
,tajemniczanami’™), jak i do tych, ktérzy wprawdzie uwazaja to
za problem poznawalny, ale byliby rozczarowani, gdyby jego wyja-
$nienie opierato si¢ na czyms, o czym juz wiemy, czesciej zdarza mi
si¢ wierzy¢ w to, ze kiedy$ go rozwiazemy.

Czytelnik moze w tym miejscu zauwazy¢, ze nasza rozmowa ma
niewiele wspdlnego z Kartezjuszem i filozofia, cho¢ z pewnoscia
moéwimy o umysle, mézgu i ciele. M6j przyjaciel zasugerowal jed-
nak, iz powinna ona przebiega¢ wtasnie pod patronatem Kartezju-
sza, gdyz nie sposdb roztrzasal tej tematyki, nie powolujac si¢ na
owa znamienng postaé, ktéra uksztattowata powszechny poglad na
relacj¢ pomiedzy tymi trzema bytami. Wtedy wtasnie zdatem sobie
sprawe, iz w pewien sposob ksiazka ta jest praca o bledzie Kartezju-
sza. Czytelnik z pewnoscia chciatby wiedzie¢, na czym polegat 6w
btad. Chwilowo zwiazany jestem przysi¢gg milczenia, lecz obiecujg,
ze wkrétce go ujawnie.

Zacznijmy wigc od dziwnych czaséw i dziwnego przypadku Phi-
neasa Gage'a.



